Bezirksregierung Dusseldorf Stand: 17.07.2017
Fiir eine 3. Beteiligung zum RPD vorgesehene Anderungen

Hier: Anderungen des Umweltberichtes im Vergleich zur Fassung
geman Regionalratsbeschluss vom 23.06.2016
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A3BT-UB Textteil

Deckblatt:
Umweltprufung
zur Fortschreibung des
Regionalplans Dusseldorf
Stand 04.07.2017
e
Innenblatt:

Herne, den 30:06-2016 04 07.2017

Seite 3 alt / Seite 3 neu
Mit Datum vom 08. Februar 2017 hat der neue Landesentwicklungsplan Nordrhein-

Westfalen Rechtskraft erlangt. Bergeltende—LandesentwicklungsplanNordrhein-Westfalen
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fenden Planungen gem. § 4 ROG zu berlicksichtigen. Auf der dieser Grundlage des LEP
legt der Regionalplan Dusseldorf geman § 18 Abs. 1 LPIG die regionalen Ziele der Raum-
ordnung fur alle raumbedeutsamen Planungen und MaBnahmen im Planungsgebiet fest. Er
konkretisiert und erganzt daher die landesplanerischen Vorgaben auf regionaler Ebene.

Fachplanung

Die im LEP sowie im Regionalplan Dusseldorf festgelegten Ziele und Grundsétze der
Raumordnung setzen den Rahmen fir die raumbedeutsamen Planungen der Fachplane.
Hierbei besteht in NRW eine besondere Beziehung des Regionalplans zur Landschaftspla-
nung sowie zur forstlichen Rahmenplanung. GemaB § 18 Abs. 2 LPIG Ubernehmen die Re-
gionalplane die Funktionen eines Landschaftsrahmenplanes im Sinne des Landschaftsge-
setzes (§ 15-6 EG-NWLNatSchG NRW) sowie eines forstlichen Rahmenplanes gemas Lan-
desforstgesetz (§ 7 LFoG). Sie bilden daher auch in fachrechtlicher Hinsicht den tberértli-
chen Rahmen zur Verwirklichung von Naturschutz und Landschaftspflege sowie zur Siche-
rung des Waldes.




Seite 6 alt / Seite 6 neu:

Die erste Offenlage des Planentwurfs und des Umweltberichts erfolgte im Zeitraum
15.10.2014 bis 31.03.2015. Der Regionalrat des Regierungsbezirkes Dusseldorf hat darauf-
hin in der 65. Sitzung am 23.06.2016 einen Beschluss zur Durchflihrung eines zweiten Be-
teiligungsverfahrens zum gednderten Entwurf gefasst. Dieses wurde im Zeitraum
01.08.2016 bis 07.10.2016 durchgefihrt. Die Hinweise aus den jeweils eingegangenen Stel-
lungnahmen wurden, soweit relevant, in den Planentwurf und den vorliegenden Umweltbe-
richt eingearbeitet.

Seite 13 alt / Seite 13 neu:

Des Weiteren werden nachrichtlich in den Regionalplan Ubernommene Planinhalte (z. B.
Abbildung des Netzzusammenhangs vorhandener StraBen,Larmschutzzonenauf-Grundla-
ge-desLEP-Entwurfsvom—Juni-2043) nicht vertiefend geprift. Sie sind nicht Gegenstand
des Entscheidungsprogramms der Fortschreibung des Regionalplans, so dass diese allein
als Belastung oder Entlastung in die Umweltprifung des Gesamtplans eingehen.

Seite 14 alt / Seite 14 neu:

Bei der Beschreibung des derzeitigen Umweltzustandes werden neben der Auswertung der
allgemeinen Daten- und Informationsgrundlagen auch die Stellungnahmen aus dem Sco-
ping-Verfahren und dem 1. und 2. Beteiligungsverfahren bertcksichtigt.

Seite 15 alt / Seite 15 neu:

In Abhangigkeit von der raumlichen Lage der Darstellungen des Regionalplans, bei denen
mit erheblichen Umweltauswirkungen zu rechnen ist, ist zu klaren, ob die Beschreibung und
Bewertung punktuell und kleinrdumig auf Nachbarlander (Niederlande) auszudehnen ist. Die
Beschreibung des Umweltzustands sowie die Darstellung erheblicher Umweltauswirkungen
erfolgt auf der Basis vorhandener Daten und Informationen, die im Rahmen der schriftlichen
Beteiligung der Niederlande im Scoping und zwischenzeitlich erfolgter Beteiligungsverfahren
angefordert und Gbermittelt wurden.




Seite 16 alt / Seite 16 neu:
Schutzgiiter Ziele des Umweltschutzes

Menschen / ¢ SicherungundEntwicklung des Erholungswertes
menschliche von Maturund Landschaft (§ 1 BMatSchG, §13
Gesundheit MERWEE-EG-M)

*+  Schutzvor schidlichen Umwekleimairkungen auf
den Menschen durch Lérm, Erschitterungen, elekt-
romagnetische Felder, Strahlungund Licht (Umge-
bungslamrichtlinie 2002/M4%EG, § 47 a-f Blm3chiz,
E2ROG EE1, 43 BlmSch(G, 16., 18., 26. und 39,
BlmSch', TA Larm)

¢  Schutzvor schidichen Auswirkungenaufdie
menschliche Gesundheit durch Luftv erunneini gun-
gen (Richtlinie 2008/50/EG dber Luftqualitit und
saubere Luft fir Europa,
& 2 ROG, Geruchsimmissionsrichtlinie GIRL, Mati-
onale Machhaltigkeitsstrategie, §§ 1, 48 BlmSchiz,
39. BimSchV, TA Luft)

Tiere, Pflanzen, +* SchutzwildlebenderTiere, Pflanzen, inrerLebens-
Biologische stétten und Lebensrdume, der biologischen Vielfalt
Vielfalt (FFH-Richtlinie 32/43/EW G, Vogelschutzrichtlinie
THA0EWG, Nationale Strateqgie zur biologischen
Wielfalt, §§ 1, 23, 30, 32, 33, 44 ENatSchG, 582
LGRWE 47 | MatSchG MRWg, §2 ROG)
*  Sicherung sdmtlicherGewdsser als Bestandteil des
Maturhaus hatesundals Lebensraum fir Tiere und
Pflanzen (§6WHG, & 2 LWG, &1 BMatSchG, §2

ROG)
* Schaffung eines Biotopverbundsystems (§ 21
BMatZchG)
Boden « Sparsamer Umgang mit Grundund Boden
(§ 1 LBod3ch)

* Sicherung der natidichen Bodenfunktionen sowie
der Funktionals Archiv der Matur- und Kulturge-
schichte (§ 1 BBodSchG,

& 1 BMatSchG, § 1 LBodSchi,
£ 2 ROG)

* Schéddliche Bodenverdnderungen sind abzuwehren,
der Boden und Altlasten sind zu sanieren (§ 1

BBod3ch, §11BodschG)

Wasser ¢  Schutz der Gewdsser vor Schadstoffeintrdgen
(Kommunale Abwassemichtlinie 91/271/EWG so-
wie Richtlinie Gber die Qualitit von Wasserfir den
menschlichen Gebrawch S8/83EG,

Kriterien

s Auswirkungen auf Kurorte /
-gebieteund Erholungsorte /
-gebiste

= Auswirkungenaufdie Erho-
lungssituation (limarme
Réume)

s Auswirkungen auf dieWohn-
situation/ Siedlungsbereiche

s Auswirkungen auf natur-
schutzrechtlich geschitzte
Bereiche (Matura 2000-
Gebiete, Nationalparke, Na-
turschutzgebiete, geschitde
Biotopenach § 30
BMatZchG bzw. §821 LG
Mg 42 | NatschG NRVW)

s Auswirkungen auf (verfah-
renskritische Vorkommen)
planungsrelevante(r) Pllan-
zen-und Tierarten

s Auswirkungen auf schutz-
wirdige Bictope

s Auswirkungen auf Bio-
topverbundfiichen

s Auswirkungen auf
schutzwiirdige Baden

s Auswirkungen auf festge-
setzte Wasserschutzgebiste,
Einzugsgebiete von &ffentli-
chen Trinkwass ergewin-




Seite 17 alt / Seite 17 neu:

Schutzgiiter

Klima / Luft

Landschaft

Kultur- und
sonstige Sach-

giter

fiele des Umweltschutzes

E 27T WHG)

Erreichen eines guten mengenmiligenund chemi-
schen Zustands des Grundwass ers

(§ 47 WHG, Art. 4 WRRL)

Erreichen eines guten dkologischen Zustands /
Potenzials und eines guten ch emischen Zustands
der Oberflichengewisser

(& 20 WHG, Art. 4 WRRLY),

Vaorbeugung der Entstehung von Hochwass ersché-
den und Schutzvon Uberschwemmungsgebisten
(& T2-TBWHG, Art. 1 Hochwass emisikomanage-
mentrichtlinie 2007/80EG, £ 1 BMatSchG, &2
ROG)

Sicherung der offentlichen\Wassenersorgung (&5
48, B0, 51, 52 WHG)

*_ Vermeidungvon Beeintrichtigungen der Luftund

des Klimas (& 1 BMatSch(, & 1 BlmSchiz)
Verringenng der Gesamisumme der Treibhaus-

gasemissionen in Mondrhein-VWestfalen bis zum
Jahr 2020 um mindestens 25 Prozent und bis zum
Jahr 2050 um mindestens 80 Prozentim Wergleich
Zu den Gesamiemissionen des Jahres 1990 (&3
(1} Klimaschutzgesetz MRWVY]

Steigerung des Ressourcenschutzes, der Ressour-

cen-und Energiseffizienz, der Energisesins paning
und Ausbau Erneverbarer Energienzur Verringe-
rung der Treibhausgasemissionen (& 3 (2} Klima-
schutzgesetz NRW)

Begrenzung der negativen Auswirkungen des Kli-
mawandels durch die Erarbetunguend Umsetzung
¥an i und auf die jeweilige Reqi-
on abgestimmien Anpassungs maknahmen (§ 3 (3}
Klimaschutzgesetz NRW)

Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit der
Landschaft sowie des Erholungswertes (§ 1
BMatSchG, £2 RDG)

Bewahrungvon Maturlands chaftenund historsch
gewachsenen Kulturlandschaften varVerunstal-
tung, Zersiedelungund sonstigen Beeintrichtigun-
gen (&1 BMatSchG, §2 ROG)

Schutz der Baudenkméler, Denkmalbereiche, Bo-
dendenkméler/ archiologischen Fundstellen, Kul-
turdenkméler (&1 BMatSchG, § 2 ROG, §& 1und 2
D3chG NW)

Bewahrungvon historis ch gewachs enen Kultur-
landschaftenvor Verunstaltung, Zersiedelungund
sonstigen Beeintrichtigungen (§ 1 BMatSchG §2
ROG)

Kriterien

nungsanlagenund Resenve-
gebiete

Auswirkungen auf Uber-
schwemmungsgebiete

Auswirkungen auf klimati-
scheund lufthygienische
Ausgleichsrdume
Auswirkungen auf klimarel e-
vante Baden

Auswirkungen aufdas Land-

schaftsbild

Auswirkungen auf natur-
schutzrechtlich geschiitzte
Bereiche (Maturparke, Land-
schaftsschutzgebigte, ge-
schiitzte Landschaftsbe-
standteile)

Auswirkungen auf LZVR

Auswirkungen auf histori-
sche Kulturlandschaften
Auswirkungen auf denkmal-
geschiitzte Objekie / Berei-
che




Seite 18 alt / Seite 18 neu:

Thema Grundlage / Quelle

Kurarte / Kurgebiete sowie Erholungsorte / .
Erholungsgebiete

Erholen(lirmame Riume) N

Waohnen .

Kur- und Erholungsorte im Regiemungs bezirk Diis-
seldorf (Ministerialbldtter NRW,
(Ministeralblitter NRW, hitpdisgv.lds. nre.ded)

LAMLY NRW {lirmarme naturbezogene Erho-
lungsriume; Datenabfrage Mérz 2012

Siedlungsdarstellungen des aktuellen Regional-
plans GEPSS

Datensédtze des digitalen Basis-Landschaftsmodels
(Basis-DLM) (vorallem fir Ortslagen mit weniger
als 2.000 Einwohnem})

aktuelle Rechtsverordnungenzu den Fluglimzo-
nen Flughéfen Ddsseldofund VW eeze

B e =

Seite 18 alt / Seite 19 neu:

Thema Grundlage | Quelle

MMsnchend :

stark emittierende Planfestlegungen gemdl beste-

hendem Regionalplan {GEPSS) (vgl. Anhang A)

Seite 25 alt / Seite 25 neu:

Thema Grundlage ! Quelle

Matura 2000-Gebiste, .
Maturs chutzgebiste,

planungsrelevante Arten (Tiere und Pflarzen),
geschiitzte Biotope nach § 30 BMatSchG bew. 58210 "
BRAE AT | MatSchis,

schutzwirdige Biotope,

Biotopwerbundflichen

LANUV NRW (Datenabfrage 2012, 2013, 2014,
2016)

Scoping-Ergebnisse (Datenabfrage bei denUnte-
ren Landschafts behirden)




Seite 34 alt / Seite 34 neu:
425 Geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw.§62LG NW§ 42 L NatSchG

NEW

Gemak§ 30 BNatSchG bzw. § B2LGMEWA D | MatSchE MEW® sind grundsatzlich folgende
Biotope gesetzlich geschiitzt:

natirliche oder naturnahe Bereiche flieender und stehender Binnengewasser ein-
schliefilich ihrer Ufer und der dazugehdrigen uferbegleitenden natirlichen oder naturna-
henVegetation sowie ihrer natirlichen oder naturnahen Verlandungsbereiche, Altarme
und regelmalig Uberschwemmten Bereiche,

Moore, SOmpfe, Réhrichte, Gro- und Kleinseggenrieder, seggen- und binsenreiche
Masswiesen, Mass- und Feuchtgrinland. Guellbereiche, Binnenlandsalzstellen,
offene Binnendinen, offene natirliche Block-, Schutt- und Geréllhalden, Lehm- und
Lisswande, Swergstrauch-, Ginster- und Wacholderheiden, Borstarasrasen, (artenrei-
chelMagerwiesen- und -weiden, Halbtrocken- und Trockenrasen, Schwermetallrasen,
Walder und Gebische trockenwarmer Standorte,

Bruch-, Sumpf-und Auenwalder, Schlucht-, Blockhalden- und Hangschuttwalder, subal-

pine Larchen- und Larchen-Aryenwalder,

= offene Felsbildungen, alpine Rasen sowie Schneetdlchen und Krummholzgebiische,

natirliche Felsbildungen. Héhlen und Stollen.

Fels- und Steilkisten, Kistendinen und Strandwélle, Strandseen, Boddengewdsser mit
Verlandungsbereichen, Salzwiesen und Watiflachen im Klstenbereich, Seegraswiesen
und sonstige marine Makrophyvtenbestinde, Riffe, sublitorale Sandbanke, Schlickgrinde
mit bohrender Bodenmegafauna sowie artenreiche Kies-, Grobsand- und Schillgrindes im
Meeres- und Kistenbereich.

Da es sich bei den gesetzlich geschitzten Biotopen Gberwiegend um sehr kleinflachige Bio-
tope handeltund aufgrund der Vielzah! der Biotope im Geltungsbereich des Regionalplans
Disseldorf, wird auf eine detaillierte Aufzlihlung der Biotope an dieser Stelle verzichtet. Wer-
den geschiitzte Biotope von Planfestlegungen des Regionalplans betroffen, wird inre Be-
zeichnung in den Prifbégen zu den Darstellungen (vgl. Anhange C bis J) genannt.

Eine Ubersicht iber die Verteilung der gesetzlich geschitzten Biotope zeigt die nachfolgen-
de Abbildung.




Seite 39 alt / Seite 39 neu:

Thema Grundlage / Quelle

schutzwirdigen Boden Geologischer Dienst NRW: Datensat der schutzwir-
digen Biden, Bearbeiungsmalstab 1:50.000, unter
Bericksichtigung der Matumahe won Biden. 2. Aufls-
ge. Abfrage Januar2014

Seite 39 alt / Seite 39 neu:

Der Geologische Dienst NRW hat aktuell im Auftrag des Umwelitministeriums die 3. Auflage
der ,Karte der schutzwiirdigen Béden von NRW 1:50.000 als Fachbeitrag Bodenschutz zur
Regionalplanung auf Basis neuer Kennwerte und mit einer erweiterten Methode erstellt.
Datengrundlage sind die fortgeschriebene Bodenkarte von NRW 1:50.000 und die aktuellen
ATKIS-Daten. Die schutzwiirdigen Béden werden in der 3. Auflage nicht mehr wie bislang 3-
stufig wertet, sondern es erfolgt eine 2-stufige Ausweisung von Bdden mit hoher und sehr
hoher Funktionserflillung. Die Ausweisung erfolgt unter Berlicksichtigung der aus der Real-
nutzung der ATKIS-Daten abgeleiteten Naturndhe. Zudem werden in der 3. Auflage Klimare-
levante Bdden ausgewiesen. (vgl. auch https://www.BODENSCHUTZdigital.de/Zbos.
01.2017.017)

Da die 3. Auflage der Karte der schutzwiirdigen Béden von NRW derzeit noch nicht ab-
schlieBend vorliegt, stellt fir den vorliegenden Umweltbericht die 2. Auflage nach wie vor die
relevante Datengrundlage dar. Es wird an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass das Krite-
rium _,Naturndhe von Bdden®, das in der 3. Auflage berlcksichtigt wird, im vorliegenden
Umweltbericht bereits ebenfalls beriicksichtigt wurde, da der Geologische Dienst eine Ver-
schneidung der schutzwiirdigen Bdden (2. Auflage) mit den ATKIS-Daten zur Verfligung
gestellt hat. Auch Daten zu klimarelevanten Béden wurden zur Verfligung gestellt und dien-
ten als Prifgrundlage im vorliegenden Umweltbericht.

Seite 39 alt / Seite 40 neu:

Der Geologische Dienst hat auf Grundlage der flachendeckenden Bodenkarte von NRW im
MaBstab 1:50.000 in der 2. Auflage der Karte der schutzwirdigen Béden in NRW alle Béden
hinsichtlich ihrer nattrlichen Bodenfunktionen und der Archivfunktion, welche in besonde-
rem MaBe des vorsorgenden Schutzes durch die Planung bedirfen, bewertet. Schutzwirdi-
ge Bdden werden ausgewiesen fir die Boden(teil-)funktionen




Seite 48 alt / Seite 48 neu:

Thema Grundlage ! Quelle
klimatische und lufthygienische Ausgleichsriume Topografische Karten
Luftbilder
klimarelevante Bdden Geologischer Dienst NRW: Datensatz derklimarel e-

vanten Boden, Bearbeitungs makstab 150,000, 2.
Auflage®. Abfrage Mérz 2014

® sishe Hinweis zur3. Auflage der Karte der schutrwirdigen Boden in Kap. 4.3.1

Seite 51 alt / Seite 52 neu:

Da fur den Geltungsbereich des Regionalplans Dusseldorf zunédchstreeh kein gesonderter
Fachbeitrag fur das Landschaftsbild sowie die landschaftsgebundene Erholung vorlagiegt,
wurdeird das Schutzgut Uber ,Hilfskriterien® erfasst und bewertet._Als Hilfskriterien wurden
Naturparke, Unzerschnittene verkehrsarme R&ume, Landschaftsschutzgebiete und Ge-
schitzte Landschaftsbestandteile herangezogen. Ende 2016 konnten vom LANUV die
Landschaftsbildeinheiten besonderer und herausragender Bedeutung fiir die Planungsreqi-
on Dusseldorf zur Verfligung gestellt werden. Die Daten wurden entsprechend im Umwelt-
bericht und in den Prifbégen nachgearbeitet.




Seite 52 alt / Seite 53 neu:

Thema Grundlage ! Quelle

Naturparke, UZVR « Datenabfrage LANUY (Stand Mérz 2012, Juli 2015)
Landschaftsschutzgebiete, geschitzten Landschafts-  «  Abfrage Untere Landschaftsbehardenim Rahmen
L des Scopingyefahrens

Landschaftsbild o LAMUW - Landesamtfiir Matur, Umwelt und Wer-

braucherschutz MardreinWestfalen (2015} sha-
pes und Bewertungstabell enzu Landschaftshild-
einheitenim Plangebiet Diisseldorf

Seite - / Seite 60 neu:

4.6.6 Landschaftsbild

Das LANUV erstellt fir die Planungsregion Disseldorf einen Fachbeitrag Landschaftsbild. In
Text und Karte ist dieser Teilbeitrag noch nicht fertig gestellt, jedoch liegen seit Ende 2016
die Abgrenzungen der Landschaftsbildeinheiten sowie die entsprechende Bewertung flr das
Geografische Informationssystem (GIS) im shape-Format und in Form einer Excel-Tabelle
vor. Fir den vorliegenden Umweltbericht wurden diese Daten verwendet.

Raumliche Bezugseinheiten fiir die Erfassung und Bewertung des Landschafisbildes bilden
die fir ganz NRW vorliegenden Landschaftsrdume, welche beziglich ihrer natirlichen Aus-
stattung und ihrer anthropogenen Uberpragung liberwiegend homogen sind. Die Land-
schaftsrdume wurden weiter binnendifferenziert und in Landschaftsbildeinheiten unterteil. Im
Rahmen des Umweltberichtes wird sich auf die vorliegenden Landschaftsbildeinheiten be-
zogen. Die Bewertung der Landschaftsbildeinheiten erfolgte anhand der Kriterien Eigenart,
Vielfalt und Schénheit (genaue Methodik: vgl. z.B. http://www.mbwsv.nrw.de/service/-
downloads/Bauen/windenergieerlass/Anlage-zum-Windenergieerlass.PDF). Relevant fir die
Umweltpriifung sind insbesondere die Landschaftsbildeinheiten in den Wertstufen ,beson-
ders” und ,herausragend”.

Nachfolgende Abbildung stellt die Einheiten mit besonderer und herausragender Bedeutung
fir den Geltungsbereich dar.
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Seite - / Seite 62 neu:

Seite 59 alt / Seite 63 neu:

4.6.64.6.7 Entwicklung des Umweltzustands bei Nichtdurchfilhrung der Fortschrei-
bung des Regionalplans Diisseldorf

Seite 60 alt / Seite 63 neu:

Unter Kulturgiter fallen nicht nur die gemaB § 2 DSchG ausgewiesenen Baudenkmaéler,
Denkmalbereiche, Bodendenkmaéler und archaologischen Fundstellen, sondern auch Kultur-
landschaften und Kulturlandschaftselemente (im Sinne des ROG, BNatSchG bzw. LG-NW
LNatSchG NRW).

11




Seite 62 alt / Seite 65 neu:

Abb. 4-1912: Kulturlandschaftsbereiche im Geltungsbereich des Regionalplans Disseldorf

Seite 91 / Seite 93:

Schutzgut Siedlungs-, Gewerbe-, Windenergiebereiche, Verkehrsinfrastruktur
Abgrabungsbereiche, Windenergievorbehalts-
Gewachshausanlagen bereiche
Wasser ¢ Flacheninanspruchnanme | » Flacheninanspruchnahme | » Flacheninanspruchnahme
Umfield auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe-
ne nicht zu beurteilen ne nicht zu beurteilen ne nicht zu beurteilen
Klima/Luft |+ Flacheninanspruchnahme | ¢ Flacheninanspruchnahme |+ Flacheninanspruchnahme
Umfeld auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe-
ne nicht zu beurteilen ne nicht zu beurteilen ne nicht zu beurteilen
Landschaft » Flacheninanspruchnahme | » Flacheninanspruchnahme | Flacheninanspruchnahme
o Lamm, Schadstoffimmissio- | =—Larm, visuelle Wirkungen | » L&rm, Schadstofimmissio-
nen, visuelle Wirkungen . . nen, visuelle Wirkungen
Umifsld autRegionalplan-
ebenenichizy heurailon
KU“U;- und |+ Flacheninanspruchnahme | ¢ Flacheninanspruchnahme |+ Flacheninanspruchnahme
sonstige
Sachggﬂter Umfeld auf Regionalplanebe- | Umfeld auf Regionalplanebe- | Umield auf Regionalplanebe-
ne nicht zu beurteilen ne nicht zu beurteilen ne nicht zu beurteilen

Seite 91 alt / Seite 93 neu:

Insgesamt sind im Zuge der Fortschreibung des Regionalplans Disseldorf 237239 Sied-
lungsbereiche betrachtet worden. Fir $65-166 Siedlungsbereiche konnten Konflikte mit Um-
weltbelangen im Zuge der Einzelfallbetrachtung ausgeschlossen werden. 72-73 Siedlungs-
bereiche sind vertiefend geprtft worden. Dies betrifft:

e 23 neue Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB),

e 31432 beibehaltene ASB-Reserven,

e 13-11 ASB-Reserven mit Erweiterungen (ASB-+ASB-Reserven) sowie

e 5 Allgemeine Siedlungsbereiche fir zweckgebundene Nutzungen (ASBfzN).

Im Ergebnis der vertiefenden Prifung kénnen erhebliche Umweltauswirkungen far 48-51
Siedlungsbereiche (davon 16-18 ASB, 20 ASB-Reserven, 9-10 ASB / ASB-Reserven und 3
ASBfzN) nicht ausgeschlossen werden.

Bei 2 Planfestlegungen wurde aufgrund der prognostizierten voraussichtlichen negativen
Umweltauswirkungen vollstandig auf eine Darstellung im Plan verzichtet. Dies betrifft zum
einen die Planfestlegung ,Nie_003_A_ASBRes*, fur die erhebliche Umweltauswirkungen
aufgrund des Vorkommens einer emittierenden Planfestlegung im Umfeld, zweier Natur-
schutzgebiete im Umfeld (Raderveekes Bruch und Raderveekes Bruch / Littelforster Bruch)
sowie aufgrund der Betroffenheit eines Kulturlandschaftsbereichs (Tal der Schwalm) nicht
ausgeschlossen werden konnten. Des Weiteren wird auf die Darstellung des Siedlungsbe-
reichs ,Wup_001_ASBRes" verzichtet, fir den erhebliche Umweltauswirkungen auf Natur-
schutzgebiete, groBflachige geschitzte sowie schutzwirdige Biotope und geschltzte Land-
schaftsbestandteile nicht ausgeschlossen werden kdnnen. Die Prognose der Umweltauswir-
kungen fur beide Siedlungsbereiche findet sich in Anhang J zum Umweltbericht.

Fir 22-20 Siedlungsbereiche kénnen hingegen erhebliche Umweltauswirkungen ausge-
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schlossen werden (davon Z 5 ASB, +1+-12 ASB-Reserven, 2-1 ASB / ASB-Reserver und
2 ASBfzN).

Madgliche kumulative Auswirkungen sind dabei noch nicht bertcksichtigt.

Seite 93 alt / Seite 95 neu:

Insgesamt sind im Zuge der Fortschreibung des Regionalplans Disseldorf #5-76 Bereiche
fir gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB inkl. GIB-Reserven, GIBffG, GIBfzN, ASB-
GE, ASB-GERes, Abfalldeponien, Hafen) betrachtet worden. Fir 21 dieser Planfestlegungen
konnten Konflikte mit Umweltbelangen im Zuge der Einzelfallbetrachtung ausgeschlossen
werden. 54-55 Planfestlegungen sind vertiefend geprift worden. Dies betrifft:

22-23 GIB,

5 GIBRes,

1 GIB / GIBRes,

3 GIBfzN,

1 GIBffG,

1 GIB / GIBfzN,

5 ASBG,

3 ASBGRes,

e 21 ASB/GIBfzN,
1 ASBfzN / GIBfzN
3 Hafen,

1 Hafen / GIB,

1 GIBfzN / GIBffG,
1 ASBG / ASBfzN,
5 Aufschittungen und Ablagerungen / Abfalldeponien.

Im Ergebnis der vertiefenden Prifung kénnen erhebliche Umweltauswirkungen far 28-30
Planfestlegungen (davon 46-12 GIB, 1 GIBRes, 1 GIBfzN, 1 GIB/ GIBfzN, 2 ASBG, 3 AS-
BGRes, 1 ASBfzN/GIBfzN, 3 Hafen, 1 Hafen/GIB, 1 GIBfzN/GIBffG, 1 ASBG/ASBfzN, 3 Auf-
schuttungen und Ablagerungen / Abfalldeponien) nicht ausgeschlossen werden. Flr weitere
26-25 Planfestlegungen (davon 42-11 GIB, 4 GIBRes, 1 GIB / GIBRes, 2 GIBfzN, 1 GIBffG, 3
ASBG, 1 ASBG/GIBfzN, 2 Aufschittungen und Ablagerungen / Abfalldeponien) kénnen
erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden.

Madgliche kumulative Auswirkungen sind dabei noch nicht bertcksichtigt.

Seite 94 alt / Seite 96 neu:

Von den 89-90 im Zuge der Fortschreibung des Regionalplans Disseldorf gepriften Wind-
energiebereichen und Windenergievorbehaltsbereichen werden 68-55 Planfestlegungen in
den Regionalplan Gbernommen. Bei 2+-35 Planfestlegungen wurde insbesondere aufgrund
der Auswirkungen auf Vogelschutzgebiete, flr die im Rahmen der durchgefihrten FFH-
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Vorprufungen erhebliche Beeintrachtigungen auf die Erhaltungsziele nicht ausgeschlossen
werden konnten (vgl. Anhang B), und aus artenschutzrechtlichen Griinden - bei der Betrof-
fenheit von verfahrenskritischen Vorkommen - auf eine Darstellung im Regionalplan verzich-
tet. Von den 68-55 Planfestlegungen, die in den Regionalplan aufgenommen werden, sind
durch die Fortschreibung des Regionalplans Dusseldorf bei 46-28 Planfestlegungen keine
erheblichen Umweltauswirkungen und bei 28-27 Planfestlegungen erhebliche Umweltauswir-
kungen zu erwarten. Mogliche kumulative Auswirkungen sind dabei noch nicht bertcksich-
tigt.

Seite 98 alt / Seite 96 neu:

Die Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen der jeweiligen Planfestlegungen
der Abgrabungsbereiche erfolgt anhand einzelner Prifbdgen in Anhang H. Insgesamt sind
im Zuge der Fortschreibung des Regionalplans Diisseldorf 39 Darstellungen vertieft gepruft
worden. Im Ergebnis der vertiefenden Prifung kénnen erhebliche Umweltauswirkungen fur
30-31 Planfestlegungen nicht ausgeschlossen werden. Bei 9-8 Planfestlegungen sind durch
die Fortschreibung des Regionalplans keine erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten.
Mégliche kumulative Auswirkungen sind dabei noch unbericksichtigt.

Seite 98 alt / Seite 96 neu:

Die Umweltauswirkungen der Darstellungen regionalplanerisch bedeutsamer Verkehrsinfra-
struktur werden in Anhang | anhand der vorgegebenen Prifb6gen beschrieben und bewertet.
Insgesamt sind im Zuge der Fortschreibung des Regionalplans Diusseldorf 34 Darstellungen
vertieft geprift worden. Im Ergebnis der vertiefenden Prifung kénnen erhebliche Umwelt-
auswirkungen fur 36-31 Planfestlegungen nicht ausgeschlossen werden. Bei 4-3 Planfestle-
gungen sind durch die Fortschreibung des Regionalplans keine erheblichen Umweltauswir-
kungen zu erwarten. Mdgliche kumulative Auswirkungen sind dabei noch unbericksichtigt.

Seite 96 alt / Seite 98 neu:

Bevor nachstehend auf die konkrete Prufung fir den RPD-Entwurf eingegangen wird, ist
Folgendes vorwegzuschicken: Wie bei allen Themen stellen auch die Ausfihrungen zur
Thematik Kumulation den derzeitigen Erkenntnisstand dar. Aus der Auswertung der Stel-
lungnahmen im Rahmen der ersten und zweiten Beteiligung und nachfolgender Prifungen
haben sich keine Erkenntnisse ergeben, die eine Anderung der Bewertungsrichtung im Um-
weltbericht erforderten. |

Seite 99 alt / Seite 100 neu:

Flr eire-die geplante Erweiterung der Abfalldeponie in Dusseldorf (Dis_084_A_ Halde), eine
geplante Ortsumgehung in Hilden-Langenfeld (Hil_Str3ab2_ 006, Lan_Str3ab2 012,
Sol_Str3ab2_016) sowie einen geplanten Hafen in Dusseldorf
(DUs_015_A_Hafen/Dus_098_AHafen) kommen die durchgefliihrten FFH-Vorprifungen zu
dem Ergebnis, dass auf der Ebene der Regionalplanung keine eindeutige Klarung der Beein-
trachtigungen auf die Erhaltungsziele herbeigefihrt werden kann.
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Seite 103 alt / Seite 100 neu:

Tah. 5-2:

giocnalplans Diisseldorf (LANUY 2014a)

Planungsrelevante Arten mit verfahrenskritischen Vorkommen im Bereich des Re-

Erhaltungszustand

Deutscher Name Wissenschatlicher atlantische Region . stand
Name NRW kontinentale Re-
gion NEW

Erhaltungszu-

Windenergievorbehaltsbereichen

Tierarten, windenergisempfindlich_verfahrenskritisch im Zusammenhang mit Windenergiebereichen und

Rotmilan (nur in atlantischer Region) Milvus milvus schlecht ungiinstig
Schwarzmilan Milvus migrans schlecht schlecht
Wachtelkanig Crex crex schlecht schlecht

weiteren Planfestlegungen

Tier- und Pflanzenarten, nicht windenergisempfindlich_verfahrenskritisch im Zusam

menhang mit allen

Bekassine Gallinago gallinago schlecht schlecht
Gelbbauchunke Eombing vanegata schlecht schlecht
Grolte Moosjungfer Leucomhinia pectoralis ungiinstig —

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling Maculinea nausithous schlecht ungiinstig
Eremit Osmoderma eremita schlecht schlecht
Knoblauchkrite Pelobates fuscus schlecht schlecht

Seite 107 alt / Seite 108 neu:

Im Ergebnis der erneuten Prifung von Alternativen zu diesen Planfestlegungen kdnnen auf-
grund von Anpassungen bei der Flachenabgrenzung erhebliche Umweltauswirkungen far
(vgl. Anhang C):

ter Biotope sowie geschitzter Landschaftsbestandteile).

Die Allgemeinen Siedlungsbereiche Dis_057_ASBRes - Alternative, Kal ASBRes 003+-
Kal 007 ASB — Alternative, Rees ASBRes B 001 - Alternative und Sol 007 ASBRes+-
Sol_043_ASB - Alternative fuhren dagegen auch nach den Flachenanpassungen noch zu
erheblichen  Umweltauswirkungen,  jedoch  kdénnen  fir  die  Planfestlegung
Dus_057_ASBRes — Alternative durch die Flachenanpassungen die Betroffenheiten von
Uberschwemmungsgebieten reduziert und fiir die Planfestlequng Kal ASBRes 003+-
Kal 007 ASB — Alternative die Betroffenheit von Biotopverbundfldchen vermieden werden.
Far die Planfestlegung Sol _007_ASBRes+Sol_043_ASB - Alternative kénnen die Umwelt-
auswirkungen durch die Vermeidung der Betroffenheiten von verfahrenskritischen Vorkom-
men planungsrelevanter Arten, geschiitzten Biotopen, Biotopverbundflachen und klimarele-
vanten Bdéden weiter vermindert werden.

Bei den Bereichen fir gewerbliche und industrielle Nutzungen wurden fir 3 Planfestlegun-
gen, fir die erhebliche Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen werden konnten, durch
eine Anpassung der Flachen Alternativen entwickelt. Angepasst wurden die Flachen:
Rat_029 Halde, Net_012_GIB und Dus_084_Halde (vgl. Anhang J). Im Ergebnis der erneu-
ten Prifung von Alternativen zu diesen Planfestlegungen verbleiben fir die Planfestlegung
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Rat_029_Halde - Alternative jedoch dennoch erhebliche Umweltauswirkungen bei den Krite-
rien Naturschutzgebiet, Biotopverbundflache und schutzwirdige Béden und fir die Planfest-
legung DUs_084_Halde - Alternative erhebliche Umweltauswirkungen bei den Kriterien Na-
turschutzgebiet, schutzwirdige Biotope, Biotopverbundflache und schutzwirdige Bdden.
Auch fEdr die Planfestlegung Net_012_GIB - Alternative kdnnen erhebliche Beeintrachtigun-
gen aber-bei den Kriterien schutzwiirdige Béden und Landschaftsbild nicht ausgeschlossen
werden, jedoch konnte die-{ermeidung-der—Betroffenheit einer WSZ IlIA}_vermieden wer-
den.

Bei den Planfestlegungen der Windenergiebereiche und Windenergievorbehaltsbereiche
wurden 2+-37 Flachen aufgrund der Ergebnisse der konkreten Umweltprifung anhand eines
Prifbogens und aufgrund der Anpassungen des Regionalplanentwurfs nach der 1. und 2.
Offenlage nicht in den Planentwurf Gbernommen. Es handelt sich um die Flachen

e  Bri Wind 002,
e Emm_Wind 001,

e Emm_Wind 002,

e Emm_Wind_003,

e Emm_Wind 004,

e  Emm_Wind 006,

e Emm_Wind_008,

e Goc Wind 003-A+Kra Wind 010,

e Goc Wind 005,

e Goc Wind 006,

e Goc Wind 012,

e Goc WIND 017+Kra WIND 005+Kra WIND 006,
Goc WIND 017+Kra WIND 005+Kra WIND 006 — Alternativel,
Goc WIND 017+Kra WIND 005 At1+Kra WIND 006 A — Alternative2,

e  Grev Wind 001+Grev Wind 035,

e  Grev Wind 003+Grev_Wind 021+Rom Wind 022,

e  Grev Wind 005+Grev_Wind 026 — Alternative.

e Grev Wind 011+Grev Wind 037,

e  Grev_Wind_012+Grev_Wind 034,

e Jic Wind 002,

e Jic Wind 003,

e Kal Wind_001,

e Kem Wind 001+Kem Wind 002,

e Ker_Wind_007+Rhe_Wind_005,

e Kev_Wind_002,

e Kra_Wind 002,

e Kra_Wind_003,

e  Mén_Wind 002,

e Nie Wind 016,

¢ Rhe Wind 001,

e Rom Wind 002,
e  Rom_Wind 0086,
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e Rom Wind 029-Rom Wind 035,
e Ued Wind 002,
e Ued Wind_003,
e Wee Wind 002,
e Wee Wind 003,
e Wee Wind 010,
e Wee Wind 013.

Beeintrachtigungen wurden dabei insbesondere auf FFH- und Vogelschutzgebiete, aber
auch u.a. auf schutzwirdige Béden, den Biotopverbund oder bedeutende Kulturlandschaften
sowie Bodendenkmaéler prognostiziert.

5-12 Flachen mit voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen und 4-7 Flachen mit vo-
raussichtlich nicht erheblichen Umweltauswirkungen (davon bereits 1 Alternative) wurden
dartber hinaus einer (erneuten) Alternativenprifung unterzogen. Es handelt sich um die in
Anhang J dargelegten gepriften Flachen

e  Gel Wind 001,

e Gel Wind 004+Iss Wind 003,

e Goc Wind 013+Ued Wind 004+Wee Wind 001,
e Goc _WIND_015+Wee WIND 005+Wee WIND 016+Wee WIND 017,
o Grev_Wind 005,

e Kev_WIND _001+Kev_WIND_010+Wee WIND 011,
e Kev_WIND_004+Wee Wind_012+Wee Wind 018,
e Mon WIND 001,

e Nie_WIND 001+Nie_WIND_017,

e Nie WIND 010,

e Rom Wind 008+Rom Wind 036,

e Sch WIND_003+Sch_WIND_008,

e Sch Wind 004+Vie Wind 003+Vie Wind 006,

e Sch WIND_008 -— Alternative,

e Vie Wind 002+Vie Wind 009 A.

Nach einer Anpassung der Flachen konnten die voraussichtlichen erheblichen Umweltaus-
wirkungen bei den Flachen Goc_WIND_015+Wee_WIND_005+Wee_WIND_016+Wee_-
WIND_017,—und—GocWIND017+KraWIND-005+Kra—WIND-—006__Gel Wind 001 und
Sch_Wind 004+Vie Wind 003+Vie Wind 006 nicht verbessert werden. Bei den Alternati-
ven Wee WIND 016 — Alternative,—und—GoeWHND—017+KraWHND-A—005-+Kra—Wind—
006—Alternative—und Gel Wind 001 A — Alternative_und Sch WIND 004+Vie WIND -
003 A+Vie WIND 006 - Alternative bleiben dieselben Kriterien betroffen und die alternati-
ven Flachen fuhren ebenfalls zu erheblichen Umweltauswirkungen.

Nach einer Anpassung der Flachen Kev_WIND_001+Kev_WIND_010+Wee_WIND_011,und
Nie_Wind_001+Nie_Wind 017, Gel Wind 004+Iss Wind 003 und Goc Wind 013+Ued -
Wind 004+Wee Wind 001 konnten die erheblichen Umweltauswirkungen zwar vermindert

werden (Vermeidung Betroffenheit schutzwirdige Béden,—und-Vermeidung-Betroffenheit Vo-

gelschutzgebiet__und  Kulturdenkméler), die erneute Prifung der Alternativen
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Kev_WIND 010 -— Alternative, und Nie_Wind_017+Nie_Wind_019 -— Alternative,
Gel Wind 004 A+lss Wind 003 — Alternative und Goc Wind 013 a+Ued Wind 004+-
Wee Wind 001 — Alternative (vgl. Anhang G) ergab jedoch weiterhin insgesamt erhebliche
Umweltauswirkungen.

Durch die erstmalige Anpassung der Flache Sch_Wind_003+Sch_WIND_008 konnten bei
erneuter Prifung der Alternative Sch_Wind_008 - Alternative {vgt—Arhanrg-G)}-im Ergebnis
erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden (Vermeidung Betroffenheit Vogel-
schutzgebiet, schutzwlrdige Bdden, Landschaftsbildeinheiten). Die erneute Prifung der
zweiten Alternative Sch_Wind_008+Sch_Wind_009-A1+Sch_Wind_011-A, die sich aus einer
Flachenerweiterung der ersten Alternative ergibt, flihrt durch die zusatzliche Betroffenheit
von unzerschnittenen verkehrsarmen R&umen 10 — 50 km? aufgrund aktualisierter Daten-
grundlagen jedoch im Ergebnis wieder eberfallsricht-zu erheblichen Umweltauswirkungen.

Die Flachen Kev_WIND_004+Wee Wind_012+Wee Wind_018, Mdn_WIND 001 und
Nie_WIND_010 fuhrten bereits nach der ersten Priifung zu keinen erheblichen Umweltaus-
wirkungen. Nach einer Optimierung der Fldchen durch Verkleinerungen mussten jedoch die
jeweiligen Alternativen Kev_Wind_004+Wee_Wind_018 - Alternative, Mdn_Wind_001 -
Alternative und Nie_Wind_010 - Alternative aufgrund der aktuellen Datengrundlagen zu Un-
zerschnittenen Verkehrsarmen Raumen und zum Biotopverbund in der Bewertung bei diesen
Kriterien angepasst werden, so dass bei allen drei Alternativen in der Gesamtbewertung er-
hebliche Umweltauswirkungen nicht mehr ausgeschlossen werden kénnen._Bei der Flache
Mén Wind 001 — Alternative ist zudem aufgrund der nun vorliegenden Daten zum Land-
schaftsbild auch eine Landschaftsbildeinheit mit herausragender Bedeutung betroffen.

Die Flache Rom Wind 008+Rom Wind 036 ist erweitert worden zu Rom WIND 008+
Rom WIND 036+Rom WIND 028-B — Alternative. Die Prufung der Flache ergab, dass so-
wohl bei der Ursprungsflache als auch bei der Alternative keine erheblichen Umweltauswir-
kungen zu erwarten sind.

Durch die Anpassung der Flache Vie Wind 002+Vie Wind 009 A konnte die Betroffenheit
von schutzwirdigen Béden vermieden werden, die Flache, die urspringlich zu erheblichen
Beeintrachtigungen fihrte, fihrt mit ihrer Alternative nun zu keine erheblichen Beeintrachti-

gungen mehr.

Auch bei den Planfestlegungen der Verkehrsinfrastruktur wurden fir 6 Planfestlegungen,
fr die erhebliche Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen werden konnten, Alternativen
entwickelt und geprift. Es handelt sich um die Planfestlegungen zu den regionalplanerisch
bedeutsamen StraBen B206,-L4, L8, L23, L30, S35 sowie die Schienentrasse Sch5 (vgl. An-
hang J). Im Ergebnis der erneuten Prifung der Alternativen (vgl. Anhang l) konnten zwar bei
keiner Planfestlegung die erheblichen Umweltauswirkungen vollstandig vermieden werden,
jedoch konnte durch eine Anpassung der Trassenfihrung eine deutliche Verringerung der
Beeintrachtigungen wie nachfolgend beschrieben erreicht werden.

e L4 - Alternative: Vermeidung der Auswirkungen auf Kultur- / Bodendenkmaler,
e |8 - Alternative: Vermeidung der Auswirkungen auf geschitzte Landschaftsbestanteile;
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Verringerung der Betroffenheit schutzwirdiger Béden,

e |23 - Alternative: Vermeidung der Auswirkungen auf Naturschutzgebiete, geschutzte
Biotope, schutzwirdige Biotope und Geschiitzte Landschaftsbestandteile; Verringerung
der Betroffenheit schutzwirdiger Béden

e L30 - Alternative: Vermeidung der Auswirkungen auf bedeutende Kulturlandschaftsberei-
che,

e S35 - Alternative: Verringerung der Betroffenheit schutzwirdiger Béden,

e Schb5 — Alternative: Vermeidung der Auswirkungen auf Wasserschutzgebiete; Verringe-
rung der Betroffenheit schutzwirdiger Béden

Bei den Planfestlequngen der BSAB flhrten das erhdhte Interesse am Bestandsschutz in
Kombination mit der Thematik des Mengengerustes dazu, dass fur die Planfestlegungen, fur
die erhebliche Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen werden konnten, keine neuen
graphischen Darstellungen in Betracht kamen (siehe auch Kap. 5.4.1 und 7.2.12 der Be-
grindung des Planentwurfs). Insoweit ergaben sich keine raumlich vertiefend prifungswiir-
digen Alternativen.

Insgesamt wurden 344-293 Planfestlegungen (#~73 Allgemeine Siedlungsbereiche, 57455
Bereiche fur gewerbliche und industrielle Nutzungen, 2 raumbedeutsame Gewachshausan-
lagen, 98-90 Windenergiebereiche und Windenergievorbehaltsbereiche, 39 Abgrabungsbe-
reiche, 44-34 Infrastrukturplanungen) einer vertieften Prifung unterzogen. Im Zuge der pla-
nerischen Abwagung werden 267-256 Planfestlegungen im Regionalplan Diisseldorf darge-
stellt. 2 Allgemeine Siedlungsbereiche und 21-35 Windenergiebereiche bzw. Windenergie-
vorbehaltsbereiche werden aufgrund der Ergebnisse der Umweltprifung bzw. der (tlw.)
prognostizierten erheblichen Umweltauswirkungen nicht in den Plan Gbernommen. Von den
verbleibenden 267-256 Planfestlegungen wurden flir #82-85 im Rahmen der vertiefenden
Betrachtung keine erheblichen Umweltauswirkungen prognostiziert. Fir +65-171 Planfestle-
gungen kdnnen erhebliche Umweltauswirkungen nicht ausgeschlossen werden.

Seite 111 alt / Seite 114 neu:

Tab. 81: Gesamtiiberblick iiber den Umfang der flichenméRigen Wirkungen wesentlicher
regionalplanerischer Festlegungen

Regionalplanerische Festlegungen mit Regionalplanerische Festlegungen mit
voraussichtlich Giberwiegend nachteiligen voraussichtlich Giberwiegend nicht nachteiligen
Umweltauswirkungen Umweltauswirkungen
Plankategorie Flache / Lange Plankategorie Flache / Lange
Allgemeine Siedlungsbereiche . .
) . 64185 ha Allgemeine Freiraum- und 220544 ha
(inkl. ASB fur zweckgebundene 64.341 ha Agrarbereiche 220.807 ha

Nutzung ohne ASB-GE)

Bereiche fur gewerbliche und
industrielle Nutzungen (inkl.
Abfallbehandlungsanlagen, 17.306 51,560
Bereiche flr flachenintensive 17'301 ha Waldbereiche 51'793 ha
GroBvorhaben, GIB fiir zweck- EE— —_—
gebundene Nutzung und ASB-
GE)
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Aufschittungen und Ablagerun-

Oberflachengewéasser

gen / Abfalldeponien 736-ha 816 ha (Wasserflachen) 8-445-haB4/2ha
Bereiche flr die Sicherung und

den Abbau oberflachennaher 4049 ha Bereiche zum Schutz der 54.975 ha
Bodenschétze (ohne BSAB fiir 4.041 ha Natur 51.137 ha

die Braunkohlengewinnung)

Windenergiebereiche, Wind- 3621ha E:rﬁggr?a?tuﬁg?;#ézghea:fts- 120.096-ha
energievorbehaltsbereiche 2.430 ha 123.572 ha

orientierten Erholung

StraBen

Regionale Griinziige

2.346 km 66.248 ha
Schienenwege 856-km 864 km Uberschwemmungsbereiche 221 '95 06§ haﬂ
Flughafen / Flugplétze / Militér- 1.097 ha Bereiche zum Grundwasser- 45905 ha
flugplatze ) und Gewasserschutz 45.935 ha

Seite 113 alt / Seite 116 neu:

Tab. 8-2: Fldchenbilanz der regionalplanerischen Festlegungen mit voraussichtlich iiberwie-
gend nachteiligen Umweltauswirkungen GEP99 und Regionalplan Diisseldorf
(Stand Juni 2015 Juli 2017)

Allgemeine Siedlungsbereiche
(inkl. ASB fiir zweckgebunde-
ne Nutzung ohne ASB-GE)

. GEP99 RPD Entwurf 2016 Juli 2017
HE SR Flache in ha bzw. Léange in km Flache in ha bzw. Léange in km
64.990 ha 64-165-ha 64.341 ha

Die Reduzierung der Allgemeinen Siedlungsbereiche ergibt sich unter
anderem aus den drei folgenden Griinden:

o Redaktionelle Anderungen ohne Bilanzwirkung

e groBe ASBZ Streichung von JHQ Ménchengladbach (ca. 320ha) und
e wirkliche Reduzierung des Entwicklungspotentials

Entwicklungspotentiale fiir Wohnen (ohne Bauliicken):
GEP99: 4.080 ha; RPD: 3.700 ha

Bereiche fiir gewerbliche und
industrielle Nutzungen (inkl.
Abfallbehandlungsanlagen,
Bereiche fiir flachenintensive
GroBvorhaben, GIB fiir
zweckgebundene Nutzung
und ASB-GE)

17.110 ha | 17.306-ha 17.301 ha

Die im RPD-Entwurf gegeniiber dem GEP99 leichte Erhdhung der gewerb-
lichen Bereichsdarstellungen ergibt sich aus der Neudarstellung von gré-
Beren neuen Entwicklungsflachen, vor allem auch nach der ersten Beteili-
gungsrunde (bspw. Krefeld oder Goch). Die Entwicklungspotentiale haben
sich aufgrund der Neubewertung der Reserven nicht wesentlich gedndert.

Entwicklungspotentiale fiir Gewerbe:

Aufschiittungen und Ablage-
rungen / Abfalldeponien

GEP99: 2.580 ha; RPD: 3:142-ha 3.163 ha +
278-ha 262 ha Fla.Konto
960 ha 736-ha 816 ha

Die im RPD-Entwurf gegeniiber dem GEP99 erheblich geringere Be-
reichsgréBe liegt in einem deutlichen Rickgang der Darstellungen von
Aufschuttungen und Ablagerungen im Berglschen Raum begrundet (-Fuﬂd

Glelchzelth erfolqt eine Neudarstellunq im Raum Wuppertal. Anderunqen
der Darstellungen von Abfalldeponien ergeben sich insbesondere aus
einem Abschluss der Deponienutzung sowie der deutlichen Verdnderung
des Zuschnitts des Planungsraums im Raum Grevenbroich.
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Bereiche fiir die Sicherung
und den Abbau oberflachen-
naher Bodenschatze (ohne
BSAB fiir die Braunkohlenge-
winnung)

4.290 ha | 4.049 ha 4.041 ha

Bezlglich der BSAB ist auf Folgendes hinzuweisen:

e Die BSAB sind zum Teil bereits verritzt.

¢ Nicht in den obigen Zahlen enthalten sind die ca. 3.800 ha BSAB fir
die Braunkohlengewinnung (keine Veranderung zwischen GEP99 und
RPD-Entwurf).

Windenergiebereiche,
-vorbehaltsbereiche

0 ha | 3.621 ha 2.430 ha

Im RPD-Entwurf sind erstmalig entsprechende graphische Darstellungen
fir die Windenergienutzung vorgesehen.

StraBen

2.364 km | 2.351 km 2.346 km

Es ist darauf hinzuweisen, dass sowohl die Zahlen zum GEP99 als auch
die Zahlen zum RPD-Entwurf die schematische gerade Darstellung jeweils
von Anfangs- zu Endpunkt der ohne rdumliche Festlegung im Plan enthal-
tenen BedarfsplanmaBnahmen wie eine StraBentrasse behandeln und ihre
Strichlange im Plan in die Kilometerbilanzen einrechnen. Dies flihrt zu
einer gewissen Verzerrung des Ergebnisses, da besondere Eigenschaft
dieser Darstellungen eigentlich ist, dass sie gerade keine konkrete Vorga-
be zu jeweiligen Trassenverlauf machen, d.h. dass Uber die Lange einer im
jeweils betreffenden Raum ggf. spéater entstehenden StraBentrasse zum
jetzigen Zeitpunkt noch keine Informationen vorliegen.

Schienenwege

1.017 km 856-km 864 km

Die im RPD-Entwurf deutlich geringere Zahl hat verschiedene Griinde:

1. Die Darstellung von Teilen kommunaler Schienennetze wurde in die
Beikarte 5A verschoben. Hiervon sind ca. 75 - 80 km an kommunalen
Schienenwegen (in Krefeld, Disseldorf und Wuppertal) betroffen.

2. Da sich zwischenzeitlich die Planung fiir die Fortsetzung der Betuwe-
Linie auf der Trasse durch die Ortslage Emmerich verfestigt hat, wird auf
die Darstellung der ,Umgehung Emmerich” verzichtet (ca. 15 km).

3. Mehrere Trassen, die in der Vergangenheit aus verschiedenen Griinden
Uberbaut wurden oder die aus anderen Griinden nicht mehr flr eine schie-
nenverkehrliche Nutzung in Frage kommen wurden aus dem Plan gestri-
chen.

Flughéfen / Flugplatze /
Militarflugplatze

2.020 ha 1.097 ha

Die einzige Veréanderung gegenuber der Darstellung des GEP99 ist der
Wegfall der Flughafen-Darstellung in Niederkriichten-Elmpt; alle anderen
Darstellungen bleiben gegeniiber dem GEP99 unveréndert bestehen.

Seite 113 alt / Seite 116 neu:

Tab. 8-3:

Flachenbilanz der regionalplanerischen Festlegungen mitvoraussichtlich iiberwie-

gend nicht nachteiligen Umweltauswirkungen GEP99 und Regionalplan Diisseldorf
(Stand Juni2016 Juli 2017)

Plankategorie GEP99 RPD Entwurf 2046- Juli 2017
Flache in ha Flache in ha
216.840 ha 220.514-ha 220.807 ha

Allgemeine Freiraum- und
Agrarbereiche

Die Zunahme bei den Allgemeinen Freiraum- und Agrarbereichen resultiert
aus der Reduzierung von Siedlungsbereichsdarstellungen sowie Flughéfen
/ Flugplatzen / Militarflugplatzen.

Waldbereiche

54.040 ha 51.560-ha 51.793 ha

Die Reduzierung der Walddarstellung ergibt sich einerseits aus dem An-
satz, Waldbereiche erst ab einer FlachengréBe von 5 ha (in waldarmen
Bereichen) bzw. ab 10 ha in Bereichen mit ausreichenden Waldanteilen
(=20 %) darzustellen, wodurch in der zeichnerischen Darstellung zahlrei-
che kleinere Waldbereiche entfallen. Fiir die nicht dargestellten Waldberei-
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che bedeutet dies jedoch keinen Wegfall des Schutzes durch Vorgaben
der Raumordnung, vgl. LEP NRW LEP-Entwurfvem22.09-2015, Kap. 7.3-
1 Ziel Walderhaltung und Waldinanspruchnahme.

Oberflachengewésser
(Wasserflachen)

8.390 ha | 8.445 ha 8.472 ha

Bereiche zum Schutz der
Natur

43.730 ha | 54.975 ha 51.137 ha

Die vorliegende Darstellung der BSN beruht auf der aktuell vorliegenden
Abgrenzung des Biotopverbundes {Stufe-}-Stand-02/2015)-(LANUV)-und
den in Landschaftsplanen festgesetzten bzw. durch Verordnung ausge-
wiesenen NSG als Abgrenzungskriterien.

Zu beachten ist, dass es sich bei einer Vielzahl von Neudarstellungen bei
den BSN um bislang als BSLE dargestellte Bereiche handelt. Von den im
GEP99 dargestellten Bereichen, die im aktuellen Entwurf des RPD nicht
mehr als BSN dargestellt sind (rd. 6460-ha_7.481 ha), werden rd. 5:364-ha
6.681 ha als BSLE dargestellt, rd. 796-ha 800 ha entfallen vollstandig.

Bereiche zum Schutz der
Landschaft und landschafts-
orientierten Erholung

137.050 ha | 120.096-ha 123.572 ha

Die vorliegende Darstellung der BSLE beruht auf der aktuell vorliegenden

Abgrenzung des Biotopverbundes {Stufe-H-Stand-02/2015(LANUNS-und
den in Landschaftsplanen festgesetzten LSG als Abgrenzungskriterien.

Zu beachten ist, dass es sich bei einer Vielzahl von Neudarstellungen bei
den BSLE um bislang als BSN dargestellte Bereiche handelt. Von den im
GEP99 dargestellten Bereichen, die im aktuellen Entwurf des RPD nicht
mehr als BSLE dargestellt sind (rd. 34-668-ha 32.256 ha), werden rd.
15.856-ha 13.400 ha als BSN dargestellt, rd. 18:844-ha 18.856 ha entfallen
vollstandig.

Regionale Griinziige

78.530 ha ‘ 66-425-ha 66.248 ha

Die Reduzierung des Umfanges der RGZ gegenliber dem GEP 99 ist weit
Uberwiegend nicht mit einer Inanspruchnahme von Freiraum durch sied-
lungsbezogene oder infrastrukturelle Nutzungen verbunden (vgl. Ubersicht
zu wegfallenden und neuen Darstellungen in Anhang 3 der Begriindung
des Regionalplan-Entwurfes) und mit einem klaren Konzept (vgl. Kap.
7.2.6 der Begrindung des Regionalplans) hinterlegt. Insofern bleibt es fiir
diese Bereiche bei einer Darstellung als AFA bzw. als Waldbereiche. Es
sind weit Uberwiegend solche Flachen entfallen, die gegeniber den wei-
terhin dargestellten Bereichen regionalplanerisch zuklnftig nicht fir be-
sondere Freiraumfunktionen regionaler Griinziige vorgesehen sind. Soweit
sich im Bereich weggefallener RGZ-Darstellungen Biotopverbundflachen
oder in Landschaftsplanen oder durch Verordnung ausgewiesene ge-
schiitzte Teile von Natur und Landschaft befinden, werden diese im regio-
nalplanerischen Mafstab in der Regel als BSN bzw. BSLE dargestellt und
sind entsprechend durch die Vorgaben flr diese Bereichsdarstellungen
auch zuklnftig geschiitzt. Insofern gibt es keine Anhaltspunkte flir Beein-
trachtigungen von Freiraumfunktionen durch die Reduzierung der RGZ.
Vielmehr wird durch die Zugrundelegung einheitlicher Kriterien der Schutz
der Freiraumfunktion ,Regionaler Griinzug“ gegeniiber dem GEP99 ge-
starkt.

Uberschwemmungsbereiche

13.940 ha 21:916-ha 21.906 ha

Griinde fiir die Neudarstellung von USB:

- Umsetzung der EG-Hochwasserrisikomanagementrichtlinie fir Ge-
wasser mit signifikantem Hochwasserrisiko

- Fachplanerische Erwéagungen fir einzelne Gewésser ohne signifikan-
tes Hochwasserrisiko Uberschwemmungsgebiete abzugrenzen

- Neue Abgrenzungen der hundertj&hrlichen Hochwésser (HQ 100)

- Darstellung von rickgewinnbaren Uberschwemmungsbereichen

Bereiche zum Grundwasser-
und Gewasserschutz

50.200 ha 45.905-ha 45.935 ha

Neben der Anpassung der bestehenden BGG hinsichtlich der aktuellen
fachlichen Abgrenzungen wurden BGG gestrichen, da die Wasserschutz-
zonen aufgehoben bzw. bei den Wassergewinnungen die Férderung ein-
gestellt wurden.
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Seite 118 alt / Seite 120 neu: (Aktualisierung der Kartendarstellung)

Kumulationsgebiet im Bereich Monchengladbach, Neuss und Grevenbroich

Vorbelastung (Be-
stand)

kumulative Wirkung auf die Schutzgiiter

MinderungsmaBnahmen

e (iberregionale Stra-
Ben- und Schienen-
wege

e Tagebau Garzweiler
westlich Greven-
broich

e Aufschittungen und
Ablagerungen,
Kraftwerksstandort

¢ kleinere Windparks

e intensive landwirt-
schaftliche Nutzung
mit einhergehender
ausgeraumter Land-
schaft

insbesondere durch StraBen, Siedlungs- und Ge-
werbeerweiterungen, weitere Abbauflachen, Wind-
energiebereiche und Windenergievorbehaltsberei-
che:

e Mensch (Larm, Schadstoffe, visuelle Beeintrachti-
gungen insbesondere in den siedlungsnahen Frei-
rdumen, die zur Naherholung genutzt werden)

e Tiere, Pflanzen, biol. Vielfalt (Flacheninanspruch-
nahme, visuelle und akustische Beeintrachtigun-
gen insbes. im Bereich entlang der Erft)

¢ Boden (Versiegelung, Schadstoffbelastungen
insbes. in Bereichen schutzwiirdiger Béden)

e Wasser (Schadstoffbelastungen und Stérung der
Grundwasserverhaltnisse insbes. im Umfeld des
Tagebaus Garzweiler und in Wasserschutzgebie-

e Vermeidung / Verminde-
rung von Flacheninan-
spruchnahmen

e Vermeidung / Verminde-
rung von Immissionen

e Vermeidung / Verminde-
rung von visuellen und
akustischen Beeintrach-
tigungen

e Vermeidungs- und
SchutzmaBnahmen ge-
maB Stand der Technik
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ten)

e Klima / Luft (Versiegelung, erhéhtes Schadstoff-
aufkommen)

¢ Landschaft (Beeintrédchtigung des Landschaftsbil-
des insbes. in den Offenlandbereichen dstlich und
westlich der Erft sowie im Bereich der Erftaue)

Seite 119 alt / Seite 121 neu:

In Bezug auf das Kumulationsgebiet im Bereich Ménchengladbach, Neuss und Grevenbroich
ist anzumerken, dass im Zuge des Planungsprozesses bereits eine Vermeidung bzw. Ver-
minderung von kumulaltiven Wirkungen erreicht werden konnte. So wurde auf eine Darstel-
lung von Windenergiebereichen zwischen den Gemeinden Ménchengladbach, Jichen und
Korschenbroich sowie &stlich von Grevenbroich verzichtet, was zu einer deutlichen Entlas-
tung der kumulativ beeintrachtigten Schutzgiiter in diesem Raum fihrt.
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Seite 120 alt / Seite 122 neu: Aktualisierung der Kartendarstellung

Kumulationsgebiet entlang des Rheins vom Flughafen Diisseldorf bis Dormagen

Vorbelastung (Bestand)

kumulative Wirkung auf die Schutzgter

MinderungsmaBnahmen

¢ Flughafen Dusseldorf

e dichte Besiedlung beid-
seits des Rheins

e (iberregionale StraBen-
und Schienenwege

e Gewerbeansiedlungen
entlang des Rheins

insbesondere durch StraBen, Siedlungs-
und Gewerbeerweiterungen, weitere Ab-
bauflachen:

¢ Mensch (Larm, Schadstoffe, visuelle Be-
eintrachtigungen insbesondere in den
siedlungsnahen Freirdumen, die zur Nah-
erholung genutzt werden, und in der
Rheinaue)

e Tiere, Pflanzen, biol. Vielfalt (Flachenin-
anspruchnahme, visuelle und akustische
Beeintrachtigungen insbes. im Bereich
entlang des Rheins)

e Boden (Versiegelung, Schadstoffbelas-
tungen insbes. in Bereichen schutzwiirdi-
ger Bbden)

e Wasser (Schadstoffbelastungen und Sté-

rung der Grundwasserverhéltnisse insbes.

e Vermeidung / Verminderung
von Flacheninanspruch-
nahmen

e Vermeidung / Verminderung
von Immissionen

e Vermeidung / Verminderung
von visuellen und akusti-
schen Beeintréachtigungen

¢ Vermeidungs- und Schutz-
maBnahmen geman Stand
der Technik
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in Wasserschutzgebieten und der Rhein-
aue)

e Klima / Luft (Versiegelung, erhdhtes
Schadstoffaufkommen)

e Landschaft (Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes insbes. in der Rheinaue)

Seite 122 alt / Seite 124 neu: Aktualisierung der Kartendarstellung

Kumulationsgebiet zwischen Goch und Kevelaer

Vorbelastung (Be-
stand)

kumulative Wirkung auf die Schutzgtiter

MinderungsmaBBnahmen

¢ Flughafen Weeze

insbesondere durch Siedlungs- und Gewerbeerwei-
terungen, Windenergiebereiche und Windenergie-
vorbehaltsbereiche sowie Abgrabungen:

e Mensch (insbesondere visuelle Beeintréchtigun-
gen in den siedlungsnahen Freirdumen, die zur
Naherholung genutzt werden)

¢ Vermeidung / Verminde-
rung von Flacheninan-
spruchnahmen

¢ Vermeidung / Verminde-
rung von Immissionen

e VVermeidung / Verminde-
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* Tiere, Pflanzen, biol. Vielfalt (Flacheninanspruch- rung von visuellen und

nahme, visuelle und akustische Beeintrachtigun- akustischen Beeintrach-
gen insbesondere entlang der Niers) tigungen
e Boden (Versiegelung, Schadstoffbelastungen * Vermeidungs- und
insbes. in Bereichen schutzwlirdiger Bdden) SchutzmaBnahmen ge-
* Klima / Luft (Versiegelung, erhdhtes Schadstoff- mé&B Stand der Technik

aufkommen)
¢ Landschaft (Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des insbes. nérdlich Weeze)

Seite 120 alt / Seite 125 neu:

Die detaillierte Priifung der Planfestlegungen der Fortschreibung des Regionalplans erfolgte
unter Bericksichtigung verschiedener Kriterien. Bei der Auswahl dieser Kriterien wurde unter
anderem berUcksichtigt, dass notwendige Daten- und Informationsgrundlagen fur den Gel-
tungsbereich des Regionalplans flachendeckend vorliegen. Aus diesem Grund wurden
bspiw. Hinweise von Kommunen auf kommuneneigene Klimakonzepte nicht bericksichtigt.,
da diese Konzepte nicht flachendeckend fur die gesamte Planungsregion vorliegen. ;-weraus

h die teilweise limitierte Auswahl der im Rahmen de mweltn na_heranaezoaenen
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Seite 126 alt / Seite 126 neu
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Seite 127 alt / Seite 127 neu
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Seite 128 alt / Seite 128 neu:
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Seite 129 alt / Seite 129 neu:

Schutzgiiter

Menschen /
menschliche
Gesundheit

Ziele des Umweltschutzes

Sicherung und Entwicklung des Erholungswertes
von Matur und Landschaft (§ 1 BNat3chG, §13
LMatSchG NRWS 1 18 LG MNW)

Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen auf
den Menschen durch Larm, Erschitterungen, elekt-
romagnetische Felder, Strahlung und Licht (Umge-
bungslarmrichtlinie 2002/49EG, § 47 a-f BImSchG,
§2ROG, §81, 46 BiImSchG, 16., 18, 26. und 39.
BlmSchy, TA Larm)

Schutz vor schadlichen Auswirkungen auf die
menschliche Gesundheit durch Luftverunreinigun-
gen (Richtlinie 2008/50/EG dber Luftqualitat und
saubere Luft fiir Europa,

§ 2 ROG, Geruchsimmissionsrchtlinie GIRL, Mati-
onale Machhaltigkeitsstrategie, §§ 1, 48 BlImSchG,
39. BlmSchV, TA Luft)

Kriterien

Auswirkungen auf Kurorte /
-gebiete und Erholungsorte [
-gebiete

Auswirkungen auf die Erho-
lungssituation (larmarme

Raume)

Auswirkungen auf die Wohn-
situation / Siedlungsbereiche

Seite 130 alt / Seite 130 neu:

Schutzgiiter

Tiere, Pflanzen,
Biologische

Vielfalt

Ziele des Umweltschutzes

Schutz wild lebender Tiere, Pflanzen, ihrer Lebens-
statten und Lebensraume, der biologischen Vielfalt
(FFH-Richtlinie 92/43/EWG, Vogelschutzrichtlinie
T9/409/EWG, Nationale Strategie zur biclogischen
Vielfalt, §8 1, 23, 30, 32, 33, 44 BMatSchG, 562
L MWS 42 | MatSchG, § 2 ROG)

Sicherung samtlicher Gewasser als Bestandteil des
Maturhaushaltes und als Lebensraum fir Tiere und
Pflanzen (§ 6 WHG, § 2 LWG, § 1 BNatSchG, § 2
ROG)

Schaffung eines Biotopverbundsystems (§ 21
BMatSch)

Kriterien

Auswirkungen auf natur-
schutzrechtlich geschiitzte
Bereiche (Matura 2000-
Gebiete, Nationalparke, Ma-
turschutzgebiete, geschiitzte
Biotope nach § 30
BMatSchG bzw. 62 LG
BRAE 42 | NatSchis)
Auswirkungen auf (verfah-
renskritische Yorkommen)
planungsrelevante(r) Pflan-
zen- und Tierarten

Auswirkungen auf schutz-
wirdige Biotope
Auswirkungen auf Bio-
topverbundflachen
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Seite 130 alt / Seite 131 neu:

Schutzgiiter Ziele des Umweltschutzes Kriterien
Klima [/ Luft +_Vermeidung von Beeintriachtigungen der Luft und + Auswirkungen auf klimati-
des Klimas (§ 1 BNatSchG, § 1 BImSchG) sche und lufthygienische
+ Vemingerung der Gesamtsumme der Treibhaus- Ausgleichsraume
gasemissionen in Mordrhein-Westfalen bis zum + Auswirkungen auf klimarele-
Jahr 2020 um mindestens 25 Prozent und bis zum vante Boden

Jahr 2050 um mindestens 80 Prozent im Vergleich

zu den Gesamtemissionen des Jahres 1990 (§ 3
(1) Klimaschutzgesetz NRYW)

+ Steigerung des Ressourcenschutzes, der Ressour-
cen- und Energieeffizienz. der Energiesinsparung

und Ausbau Emeuerbarer Energien zur Vermringe-

rung der Treibhausgasemissionen (§ 3 (2) Klima-
schutzgesetz NEW)

« Begrenzung der negativen Auswirkungen des Kli-
mawandels durch die Erarbeitung und Umsetzung
von ifi und auf die jeweilige Regi-
on abgestimmien Anpassungsmalnahmen (& 3 (3
Klimaschutzgesetz NRWW)

Landschaft » Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schénheit der s Auswirkungen auf das L and-
Landschaft sowie des Erholungswertes (§ 1 schaftsbild
BNatSchG, § 2 ROG) » Auswirkungen auf natur-

+ Bewahrung von Maturlandschaften und historisch schutzrechtlich geschitzte
gewachsenen Kulturlandschaften vorVerunstal- Bereiche (Maturparke, Land-
tung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrachtigun- schaftsschutzgebiete, ge-
gen (§ 1 BMatSchG, § 2 ROG) schiitzte Landschaftsbe-

standteile)

+ Auswirkungen auf UZVR

Seite 132 alt / Seite 134 und 135 oben neu:

Zusammenfassendes Ergebnis der Prifung einzelner Planfestlegungen der Fort-
schreibung sowie der Gesamtplanbetrachtung

Die Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen der jeweiligen Planfestlegungen
der Fortschreibung des Regionalplans Dusseldorf erfolgt anhand einzelner Prifoégen in den
Anhangen C bis J. Insgesamt wurden im Rahmen der Umweltpriifung 566-481 Planfestle-
gungen einer Prifung unterzogen. Fir 486-187 dieser Flachen (alle < 10 ha) ergab eine Ein-
zelfallbetrachtung, dass eine vertiefte Prifung anhand eines Priifbogens nicht erforderlich
war, da erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden konnten. Die Flachen
konnten ohne vertiefte Prifung in den Regionalplan Gbernommen werden.

Die verbleibenden 314-294 Planfestlegungen (#~73 Allgemeine Siedlungsbereiche, 57-56
Bereiche fir gewerbliche und industrielle Nutzungen, 2 raumbedeutsame Gewachshausan-
lagen, 98-90 Windenergiebereiche und Windenergievorbehaltsbereiche, 39 Abgrabungsbe-
reiche, 4+-34 Infrastrukturplanungen) wurden einer vertieften Prifung unterzogen. Im Zuge
der planerischen Abwagung werden 267257 Planfestlegungen im Regionalplan Dusseldorf
dargestellt, 2 Allgemeine Siedlungsbereiche und 21+-37 Windenergiebereiche bzw. Wind-
energievorbehaltsbereiche, fur die (tlw.) erhebliche Umweltauswirkungen prognostiziert wur-
den, wurden nicht in den Plan tbernommen. Von den verbleibenden 267257 Planfestlegun-
gen wurden fir 482-84 im Rahmen der vertiefenden Betrachtung keine erheblichen Umwelt-
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auswirkungen prognostiziert. Fir 365-173 Planfestlegungen kénnen erhebliche Umweltaus-
wirkungen nicht ausgeschlossen werden.

Seite 136 alt / Seite 138 neu:

LANUV NRW (Landesamt fiir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz) (2016), Landschaftsbildeinheiten fiir die
Planungsregion Disseldorf. Recklinghausen.
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A3BT-UB Anhang A

Seite 5 alt / Seite 5 neu:

Bei der Prifung der Umweltauswirkungen der Siedlungsbereiche wird aufgrund der besonde-
ren Bedeutung der Planfestlegungen fiir die Wohnnutzung ihre Lage innerhalb der aktuellen
Fluglarmzonen bzw—Grenzen-der-Larmsehutzgebiete-gem—LEEP1\V-sowie ihre Lage im Um-
feld von stark emittierenden Planfestlegungen (Kraftwerke und einschlagige Nebenbetriebe;
StraBen fur den vorwiegend groBrdumigen Verkehr) gepruft.

Seite 7 alt / Seite 7 neu:

Das Umfeld wird gemal VV-Habitatschuiz? bei Siedlungs-, Gewerbebereichen und raumbe-
deutsamen Gewéchshausanlagen mit 300 m angesetzt (vgl. Kap. 4442422 VV-
Habitatschutz), wobei die 300 m einen einzuhaltenden Mindestabstand um bauliche Anlagen
im Sinne von § 2 Abs. 1 der BauQ NRW?= darstellen. Far Abgrabungsbereiche wird in Anleh-
nung an die VV-Habitatschutz dasselbe Umfeld angesetzt. Magliche Auswirkungen von Ab-
grabungen auf den Grundwasserhaushalt, die méglicherweise Uber die 300 m hinausgehen,
ktnnen auf Regionalplanebene aufgrund mangelnder Kenntnisse der konkreten Ausgestal-
tung des Abgrabungsvorhabens noch nicht benannt werden.

2 Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der Richtlinien 92/4 2/EWG (FFH-RL) und
2009M47/EG (V-RL)zum Habhitatschutz; Bd Erl. d. Ministeriums fiir Klimaschutz, Umweltuadbaturschutz | andwirtschaft,
Matur- undVerbraucherschutz v. 3204 201006.06.2016,- Il 4- 616.06.07 18-

3 Bauordnungfiir das Land Nordrhein-Westfalen - Landesbauordnung (BauQ NRW), Bekanntmachung der Meufassung vom 1.
M&rz 2000

Seite 9 alt / Seite 9 neu:
Das Umfeld wird in Anlehnung an die VV-Habitatschutz fur Siedlungs-, Gewerbe- und Ab-
grabungsbereiche sowie raumbedeutsame Gewichshausanlagen mit 300 m angesetzt (vgl.

Kap. 44424 2 2 VV-Habitatschutz) (einzuhaltender Mindestabstand um bauliche Anlagen
im Sinne von § 2 Abs. 1 der BauQ NRW#4). Mogliche Auswirkungen von Abgrabungen auf

Seite 10 alt / Seite 11 neu:

3.24 Geschiitzte Biotope gem. § 30 BNatSchG bzw. § 62 LG NEW42 LNatSchG
NRW

Im Rahmen der Umweltprifung werden erhebliche Auswirkungen hinsichtlich der nach § 30
BNatschG bzw. § 82 LG NEWAZ | NatSchi NRWS geschitzten Biotope prognostiziert, so-
fern eine Flacheninanspruchnahme dieser Biotope, die mit einer Zerstdrung der fur die biolo-
gische Vielfalt relevanten geschitzten Flachen einhergeht, durch die Planfestlegungen er-
folgt.

Seite 10 alt / Seite 11 neu:

5 Seit dem 01.01.2017 ist das LMatSchG NRW in Kraft getreten. welches das LG MEW ablést. |m LMatSchG finden sich die
Regelungenzu geschitztenBiotopen in & 42. Dagem. § 42 die gleichen Bioto eschitztsindwie nach & 62 LG

MEW alt. wurde die Anpassung an den aktuellen Paragraphen im Unweltbericht vorgenomimen. in den Profbégen wurde je-
doch darauf verzichtet.
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Seite 15 alt / Seite 16 neu:

Hinsichtlich des Schutzgutes Landschaft sind insbesondere die Aspekte des Landschafts-
bilds sowie der landschaftsgebundenen Erholung zu betrachten. Da fur den Regionalplan
DuUsseldorf zunachst kein Fachbeitrag fur das Landschaftsbild sowie die landschaftsgebun-
dene Erholung vorlagiegt, wuerden zur Erfassung und Bewertung dieser Aspekte die ,Hilfs-
kriterien“ Naturpark, Landschaftsschutzgebiet, unzerschnittene verkehrsarme Raume sowie
geschutzte Landschaftsbestandteile herangezogen.

Ende 2016 konnten dann vom LANUV die shapes und Bewertungstabellen der Landschafts-
bildeinheiten von herausragender und besonderer Bedeutung flir die Planungsregion Dis-
seldorf zur Verfigung gestellt werden. Die Daten wurden in den Umweltbericht nachtriglich

eingearbeitet.

Seite - / Seite 18 neu:
3.6.5 Landschaftsbild

Aufgrund der besonderen Eigenart, Vielfalt und Schénheit der Landschaftsbildeinheiten mit
herausragender Bedeutung ist bei einer Flacheninanspruchnahme dieser Landschaftsbild-
einheiten aufgrund der Uberpragung der typischen Landschaftsmerkmale von erheblichen
Umweltauswirkungen auszugehen.

Dartber hinaus ist aAufgrund der besonderen Empfindlichkeit des Landschaftsbildes gegen-
Uber optischen Stérungen, die sich insbesondere auf das visuelle Landschaftsbildempfinden
auswirken, wird bei dem Vorkommen von Landschaftsbildeinheiten mit herausragender Be-
deutung innerhalb des Umfeldes ebenfalls von erheblichen Umweltauswirkungen ausgegan-
gen.

Da die Daten zum Landschaftsbild im Dezember 2016 zur Verfligung gestellt wurden, wurde
das Kriterium in_den Umweltbericht und die Prifbégen nachgearbeitet. Die Daten flieBen
dabei nur in die Prifbdgen von Planfestlequngen ein, die zu einer Flacheninanspruchnahme
von Landschaftsbildeinheiten von herausragender Bedeutung flihren bzw. bei denen sich
Landschaftsbildeinheiten von herausragender Bedeutung im Umfeld befinden, da nur die
Betroffenheit von Landschaftsbildeinheiten mit herausragender Bedeutung zu erheblichen
Umweltauswirkungen flhrt.
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Seite 20 alt / Seite 20 neu:
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Seite 22 alt / Seite 22 neu:
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Seite 24 alt / Seite 24 neu:
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Seite 25 alt / Seite 25 neu:
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A3BT-UB Anhang B

Allgemeiner Hinweis:

Das LANUV hat im Jahr 2017 eine Aktualisierung der Erhaltungsziele- und maBnahmen fir
samtliche FFH-Gebiete in Nordrhein-Westfalens vorgenommen. Diese finden sich entspre-
chend gebietsbezogen auf der Homepage der Landesoberbehdrde im Informationssystem
,Natura 2000-Gebiete in Nordrhein-Westfalen“. Unter nachfolgendem Link findet sich die
genauere Erlduterung der erforderlich gewordenen Aktualisierungen (hier Verlinkung bei-
spielhaft auf die Bemerkungen zum FFH-Gebiet - Rhein-Fischschutzzonen zwischen Em-
merich und Bad Honnef:
http://natura2000-meldedok.naturschutzinformationen.nrw.de/natura2000-
meldedok/web/babel/media/ehz_vorbemerkungen 022017.pdf).

Im Zuge der Uberarbeitung der Erhaltungsziele erfolgte eine Prazisierung, Erganzung und
systematische Neuordnung der bestehenden Erhaltungsziele. Die aktualisierten Erhaltungs-
ziele wurden in den FFH-Vorprifungen, die im Rahmen der Neuaufstellung des Regionales
(RPD) erarbeitet wurden, erganzt. Nach Uberpriifung ergab sich fir die Prognosen der FFH-
Vorpriifungen und deren Ergebnisse kein Uberarbeitungsbedarf, da die Inhalte bereits auf
der Grundlage der bisherigen Erhaltungsziele sowie der Angaben aus Standarddatenbdgen
und Schutzverordnungen berlcksichtigt wurden. Auf die Darlegung dieser, aus Sicht der
Priifergebnisse fiir den RPD, nur redaktionellen Uberarbeitung wird an dieser Stelle verzich-
tet.

Fur die Uberpriifung hinsichtlich der Aktualitit der Ergebnisse der FFH- und VSG-
Vollprifungen zum Ruhehafen Niedermérmter in Kalkar (Festlegung eines Oberflachenge-
wassers mit der Zweckbindung ,Ruhehafen®) erfolgte seitens des Ingenieur- und Planungs-
biros Lange eine Stellungnahme, welche als ergdnzende Anlage dem bestehenden Gutach-
ten hinzugefigt wird:
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Erganzende Anlage zum Gutachten zur Planung und Errichtung des Ruhehafens Nie-
dermormter im Anhang B zum Umweltbericht:
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Seite 5 alt / Seite 5 neu (Gesamtiibersicht):

FFH-Vorprufungen sowie FFH-Vertraglichkeitsprifungen
fiir einzelne Planfestlegungen (Bosch & Partner GmbH)

Die Sortierung der (Vor-)Priifungen erfolgte nach Kommunenkirzeln in alphabetischer Rei-
henfolge. Fir folgende Planfestlegungen wurde eine FFH-Vorprifung baw. -Hauptprifung

durchgefiihrt_(kursiv dargestellte Planfestlegungen sind aufgrund von Anderungen/Einwen-

dungen im fuge des Planungsprozesses nicht mehr Bestandteil des Plans):

Nummer der

Art der Planfestlegung

betroffenes Natura 2000-Gebiet

FFH-Vorprifung

Planfestlegung (W), Hauptprii-
fung (H)
Dis_084  Halde Abfalldeponie Rotthéduser und Morper Bachtal W
(DE-4707-301)
Diis_098_Hafen/ Hafen Rhein-Fischschutzzonen zwi- W
Dias_015_A Hafen schen Emmerichund Bad Honnef
(DE-4405-301)
Emm_010__HAFEM Hafen Dornicksche Ward (DE-4103-301) W
VEG Unterer Miederhein (DE- W
4203-401)
Emm_ASBRES D02 ASB-Reserve MEG Emmericher Ward (DE- W
4103-302)
W2 Unterer Niedemhein (DE- W
4203-401)
Emm_Wind_004 Windenergievorranggebiet /| V55 Unterer Niedsrrhein (DE- v
-vorbehalksgebiet 4203-401)
Emm_Wind_002 Windenergievorranggebiet /| VSG Unterer Niederrhein (DE- Vv
-vorbehaksgebist 4203-401)
Emm_Wind_003 Windenergievorranggebiet / | VSG& Unterer Niederrhein (DE- v
-vorbehaksgebist 4203-401)
Emm_Wind_004 Windenergievorranggebiet / | V5G Unterer Nisderrhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 4203-41)
Emm_Wind_00& Windenergievorranggebiet /| V55 Unterer Niedsrrhein (DE- v
-vorbehalksgebiet 4203-401)
Emm_Wind_008 Windenergievorranggebiet /| VSG Unterer Niederrhein (DE- Vv
-vorbehaksgebist 4203-401)
Gel_Wind_001 Windenergievorranggebiet / | SPA Magsduinen (NL) v
-vorbehalksgebist (NLIIT0001)
Gel Wind 001 - Windenergievomanggebiet / | SPA i ML W
Alternative! -vorbehalts gebiet (MLS31 0001 §
Hil_Str3ab2_008, Stralke Ohligser Heide (DE-4307-303) W
Lan_Str3ab2 012,
Sol_Str3ab2_016
Kal_011_Hafen? Hafen Rhein-Fischschutzzonen zwi- H

schen EmmerichundBad Honnef
(DE-4405-301)

! Dia die Pls nfest?punq JGel Wind 001 —Alemsative” gegeniberder Planfestiegung Gel Wind 001" ge rigqﬂg'gg verkleinert
worden ist und die Verkdeinerung furdie Beeintrachtigungen aufdas ietkaing Ra e\ or-

prufungzu Gel Wind 001" verwiesen werden.

fANZ entaiten, kann a
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Seite 6 alt / Seite 6 neu:

-vorbehaltsgebiet

Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)

Nummer der Art der Planfestlegung betroffenes Matura 2000-Gebiet | FFH-Vorpriifung
Planfestlegung (V), Hauptprii-
fung (H)
WSG Unterer Miederrhein (DE- H
4203-401)
Kal_Wind_001 Windenergievorranggebiet/ | V3G Unterer Niederhein (DE- v
- i i 4203-401)
KLE 09 BSAB WSG Unterer Miederrhein (DE- H
4203-401)
KLE 12 BSAB Rhein-Fischschutzzonen zwi- v
schen Emmerich und BadHonnef
(DE-4405-201)
WSG Unterer Miederrhein (DE- W
4203-401)
KLE 18 BSAB MSG Reeser Schanz (DE-4204- v
301)
WS-Gebiet Unterer Miederrhein H
(DE 4203-401)
KLE 43 B5AB VSG Schwalm-Mette-Flatte mit v
Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Kra_005__ASB& ASB WSG Unterer Miederrhein (DE- W
Kra_006__ASB 4203-401)
Kra_Wina_002 Windenergievarranggebiet/ | V3G Unterer Niederhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 4203-401)
Kra_Wind_003 Windenergievorranggebiet/ | V3G Unterer Niederhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 4203-401)
Maén_Wind_001 Windenergievorranggebiet/ | VSG Schwalm-Mette-Flatte mit W
-vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Mdn_Wind_002 Windenergievorranggebiet/ | VEG Schwalm-Nette-Flatte mit v
-vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Mie_003_A_ASBRES ASB-Reserve Schwalm, Knipperzbach, Rader- v
yeekes und Littelforster Bruch
(DE-4803-301)
W5G Schwalm-Mette-Flatte mit W
Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
MNie_Wind_001/ Windenergievorranggebiet/ | V3G Schwalm-Nette-Platie mit v
Nie_Wind_017 -vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Mie_Wind_010 Windenergievorranggebiet/ | VSG Schwalm-Mette-Flatte mit W
-vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Nie_Wind_016 Windenergievorranggebiet/ | VSG Schwalm-Nette-Flatte mit v

2 Erstellung durch Biiro Lange und Ubernahm e Ergebnis in den Umwetbericht
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Seite 7 alt / Seite 7 neu:

Nummer der Art der Planfestlegung betroffenes Matura 2000-Gebiet | FFH-Vorpriifung
Planfestlegung (V), Hauptprii-
fung (H)
Mie_Wind_017 - Alter- Windenergievarranggebiet! | VYSG Schwalm-MNette-Platte mit v
native -vorbehaltsgehbiet Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Rat_Sch3bc_009/ Schiene Walder bei Ratingen DE-4607- W
Hei_Sch3bb1_024 301)
Ree_008_ASHE- Alter- ASB VWSG Unterer Miederrhein (DE- W
native 4203-401)
Ree_003__ASB ASH MSG Altrhein Reeser Eyland, mit v
Erweiterung (DE-4204-303)
WSG Unterer Miederrhein (DE- W
4203-401)
Ree_009__ASB ASH WSG Unterer Miederrhein (DE- v
4203-401)
Rem_023__GIB GIB Wupper dstlich Wuppertal (DE- v
4709-3201)
Sch_Wind_003/ Windenergievorranggebiet/ | V3G Schwalm-Nette-Flatte mit v
Sch_Wind_008 -vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinwegq (DE-
4603-401)
Sch_Wind_008/5ch_W | Windenergievorranggebiet/ | VSG Schwalm-Mette-Flatte mit v
ind_009_A1/5ch_Wind -vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
_011A- Alternative 4603-401)
Str_017_GIBfzN GlBfzi V5G Schwalm-Mette-Platte mit v
Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Ued_Wind_002 Windenergievorranggebiet/ | V3G Unterer Niederrhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 420353-401)
Ued Wind_003 Windenergievorranggebiet/ | V3G Unterer Niederrhein (DE- v
-vorbehaltsgebiet 420353-401)
Wac_Wind_001 Windenergievorranggehbiet/ | VSG Schwalm-Mette-Platte mit W
-vorbehaltsgebiet Grenzwald und Meinweg (DE-
4603-401)
Wee_Wind_010 Windenergievorranggebiet/ | SPA Maasduinen (NL) v
-vorbehaltsgebiet (NLAG10001)
Wee_Wind_013 Windenergievorranggebiet/ | SPA Maasduinen (NL) v
-vorbehaltsgebiet (NLAG10001)
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A3BT-UB Anhang C - J (Orientierungstabelle)

Soweit Anderungen ausgehend vom Stand des 2 Planentwurfes in der Fassung des Be-
schlusses des Regionalrates Disseldorf vom 23.06.2016 auch hinsichtlich einer rdumlich-
konkreten Einzelfallpriifung SUP-relevant waren, zeigt die nachfolgende Tabelle in der Uber-
sicht auf, welche Prifbdgen hiervon betroffen sind oder inwieweit ggf. auch génzlich neue
Prifbogen erarbeitet wurden. In den nachfolgenden Kapiteln sind diese flachenbezogenen
Anderungen dann sortiert nach den Anhéngen C-l des Umweltberichtes mit ihren Ergebnis-
sen aufgezeigt.

Prifbogennummer (so- | Priifbégen - Verdnderung in Flachenzu-
weit in Unterlagen des 2. | schnitt, Bezeichnung oder Verschiebung
Planentwurf bereits vor- | zu Alternativen ausgehend vom Stand der
handen) Unterlagen des 2. Planentwurfes

Neu

Verkleinerung

VergréBerung

Verschiebung in Anhang J Alternativen
Anderung der Bezeichnung

kompletter Wegfall aus UB

jeweils mit ggf. neuer Bezeichnung

Anhang C

Prifbégen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
Allgemeinen Siedlungsbereiche

(ASB, ASB-Reserve, ASBfzN)

Kle_ASBRES_A 002 Verkleinerung (redaktionell): Neue Ab-
Kle_011__ASB Nur Kartendarstellung korrigiert, Bezeichnung | grenzung
Kle_008 ASB bleibt gleich siehe auch
Kapitel
A3BT-UB
Anhang C

Neuer Priifbogen: Neue Ab-
Rat_012_ASB grenzung
siehe auch
Kapitel
A3BT-UB
Anhang C

Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Lan_014_ASBfzN grenzung
siehe auch
Kapitel
A3BT-UB
Anhang C
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Anhang D
Prifb6égen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
gewerblichen

und industriellen Nutzung (GIB, GiB-Reserve, GIBfzN, GIBffG, ASB-GE, ASB-GERes,

Hafen)
——————— Neuer Priifbogen Neue Ab-
Rem_019_A2 GIB grenzung
siehe auch
A3BT-UB
Anhang D
Vie_018_GIBfzN Anderung der Bezeichnung:
Vie_019_GIBfzN
Anhang E
Prifbégen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
Aufschiittungen und Ablagerungen / Abfalldeponien
Anhang F
Prifbogen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
raumbedeutsamen Gewachshausanlagen
Anhang G |
Prifb6égen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
Windenergiebereiche und Windenergievorbehaltsbereiche
Goc_WIND_003-A/ Verschiebung in Anhang J Alternativen
Kra_WIND_010
Goc_WIND_005 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Goc_WIND_006 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Wee_WIND_002 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Kem_WIND_001/ Verschiebung in Anhang J Alternativen
Kem_WIND_002
Gel_WIND_001 Prifbogenverkleinerung: Neue Ab-
Gel_WIND_001-A grenzung
Verschiebung des élteren groBeren Prif- | siehe auch
bogens in Anhang J Alternativen: A3BT-UB
Gel_WIND_001 Anhang G
Juc_WIND 002 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Jiuc_WIND 003 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Neuer Priifbogen: Neue Ab-
Juc_ WIND 014 D grenzung
Jic WIND 024 C siehe auch
Juc_WIND 013 _C A3BT-UB
Jiuc_WIND 025 A Anhang G

Juc_WIND_025_B

Grev_WIND 011/ Verschiebung in Anhang J Alternativen
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Grev_WIND_037

Grev_WIND_001/
Grev_WIND_035

Verschiebung in Anhang J Alternativen

Grev_WIND_003/
Grev_WIND_021/
Rom_WIND_022

Verschiebung in Anhang J Alternativen

Nie_WIND_016

Verschiebung in Anhang J Alternativen

Rom_WIND_002

Verschiebung in Anhang J Alternativen

Rom_WIND_029/
Rom_WIND_035

Verschiebung in Anhang J Alternativen

Rom_WIND_008/Rom_WI | PrafbogenvergréBerung: Neue Ab-
ND_036 Rom_WIND _008/Rom_WIND_036/ grenzung
Rom_WIND_ 028-B siehe auch
A3BT-UB
Verschiebung des alten ,kleineren Prifbo- | Anhang G
gens in Anhang J Alternativen:
Rom_WIND_008/Rom_WIND_036
Grev_Wind_005 Wegfall des vergroBerten Prifbogens:
Grev_Wind 005/Grev_WIND 026
Verschiebung vergroBerten sowie des al-
ten, kleineren Prifbogens in Anhang J
Alternativen:
Grev_Wind 005
Grev_WIND_031+Jic_WI | Flachenverkleinerung:
ND_007 Kein verkleinerter Prifbogen erforderlich, da
der Prifbogen der groBe Variante griin ist
Prafbogen bleibt unverandert
Grev_WIND_031+Jic_WIND_007
Bri_WIND_002 Verschiebung in Anhang J Alternativen
Gel_Wind_002/Gel_WIND | VergroéBerung (redaktionell): Neue Ab-
_007/Gel_WIND_008/Str_ | Gel_WIND_002 in Kartendarstellung erganzt | grenzung
Wind_003/Str_ WIND_004 siehe auch
A3BT-UB
Anhang G
Gel_WIND_004/Iss_ WIND | Prifbogenverkleinerung: Neue Ab-
003 Gel WIND 004 A, Iss WIND_003 grenzung
siehe auch
Verschiebung des alten, gréBeren Priifbo- | A3BT-UB
gens in Anhang J Alternativen: Anhang G
Gel_WIND_004/Iss_WIND_003
Goc_WIND_013/ued_WIN | Prifbogenverkleinerung: Neue Ab-
D_004/Wee WIND_001 Goc_WIND 013 _A, Ued WIND_004, grenzung
Wee_ WIND_001 siehe auch
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A3BT-UB

Verschiebung des alten, gréBeren Prifbo- | Anhang G
gens in Anhang J Alternativen:
Goc_WIND_013/Ued_WIND_004/Wee_WIND
_001

Goc_WIND_017/Kra_WIN | Wegfall des verkleinerten Priifbogens: Neue ver-

D _005_A/Kra_WIND 006 - | Goc_WIND_017 kleinerte Ab-

Alternative Kra_WIND_005_A1 grenzung
Kra_WIND_006_A wird nicht

dbernom-

Verschiebung des verkleinerten Prifbo- | men, groB3e
gens in Anhang J Alternativen, und kleine
Goc_WIND_017 Variante
Kra_WIND_005_ A1 werden in
Kra_WIND_006_A den Anhang

Verschiebung des alten groBeren Priifbo-
gens in Anhang J Alternativen,
Goc_WIND_017/Kra_WIND_005_A/Kra_WIN
D_006 — Alternative

J verschoben

Vie_WIND_002/Vie_WIND | Prifbogenverkleinerung: Neue Ab-
009 A Vie WIND_002_A grenzung
Vie_WIND_009_A siehe auch
A3BT-UB
Verschiebung des alten, gréBeren Prifbo- | Anhang G
gens in Anhang J Alternativen:
Vie_WIND_002/Vie_WIND_009_A
Sch_WIND_004 / | Priafbogenverkleinerung: Neue Ab-
Vie_ WIND_003 /| Sch_WIND_004 grenzung
Vie_WIND_006 Vie_WIND_003_A siehe auch
Vie_WIND_006 A3BT-UB
Anhang G
Verschiebung des alten, gréBeren Priifbo-
gens in Anhang J Alternativen:
Sch_WIND_004 / Vie_WIND_003 /
Vie_WIND_006
Anhang H

Prifbogen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
Abgrabungsbereiche (BSAB)
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Anhang |

Prifb6égen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
regionalplanerisch bedeutsamen Infrastruktur

(StraBen, Schienenwege)

Neuer Prifbogen: Neue Ab-
M&n_Sch3ba2_ 001 grenzung
Jic_Sch3ba2 001 siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Kal_Str3ab2_019 grenzung
siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
Hei_Sch3bb1_0254/Rat_S | Anderung der Bezeichnung:
ch3bb1_071 Hei_Sch3bb1_024
Rat_Sch3bb1_001/ Anderung der Bezeichnung:
Dus_Sch3bb1_152 Rat_Sch3bb1_001_2014/Dus_Sch3bb1_152
2014
Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Rom_Str3ab2_010 grenzung
siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
B15 (Bri_Str3ab1_008) Wegfall des Priifbogens
B20 (Gel_Str3ab2_009, | Wegfall des Priifbogens
Gel_Str3ab2_010_AL,
Gel_Str3ab2 014,
Gel_Str3ab2 015 _AL,
Ker_Str3ab2_012) - Alter-
native
B21 (Rem_Str3ab2_017) Wegfall des Prifbogens
B24 (Sol_Str3ab2_006, | Wegfall des Prifbogens
Lan_Str3ab2_005)
Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Lan_Str3ab2 005, Sol_Str3ab2 006, grenzung
Lan_Str3ab2_006 siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
Neuer Prifbogen: Neue Ab-
Mén_Sch3bb2_001 grenzung
siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
Lan_Str3ab2_006 PrifbogenvergréBerung: Neue Ab-

53




Lan_Str3ab2 005 A grenzung
Lan_Str3ab2 006 siehe auch
A3BT-UB
Anhang |
S74 (Grev_Str3ac_031) Umbenennung: Siehe auch
StraBen fiir den vorwiegend Uberregionalen | A3BT-UB
und regionalen Verkehr Anhang |
Sch28 (Vie_Sch3bc_050) Umbenennung: Siehe auch
Schienenwege fiir den Hochgeschwindig- | A3BT-UB
keitsverkehr und sonstigen groBraumigen | Anhang |
Verkehr
Anhang J
Prifbégen der im Regionalplan Diisseldorf
nicht dargestellten oder veranderten Planfestlegungen
(Alternativen)
————————————— Ergdnzung des Anhanges J durch die zuvor | --------------
dargestellten Verschiebungen einzelner Prif-
bdgen
Sonstige Aktualisierungen von Prifbégen
Ree_021__ BSAB (KLE09) | Aktualisierung des Datensatzes: Verande- | Siehe auch
rung beim punktuellen Artenschutz A3BT-UB
Sonstige Ak-
tualisierun-
gen
B22 (Rem_Str3ab2_006) Ergédnzung des Priifbogens Siehe auch
A3BT-UB
Sonstige Ak-
tualisierun-
gen
Dis_036__ASB (0011- Erganzung des Priifbogens Siehe auch
Vorschlag-29 KommG) A3BT-UB
Sonstige Ak-
tualisierun-
gen
Dis_058 ASBRES (11- Erganzung des Priifbogens Siehe auch
C4), Dis_062__ ASBRES A3BT-UB
(11-C1) Sonstige Ak-
tualisierun-
gen
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A3BT-UB Anhang C (Priifbogen)

2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibun Betroffenhert Voraussichtliche erhebliche
Sehutzgut derzsitiger Umweltzustand ;':i';t umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | - Steinkauz (Umfeld) nein ja nein.- kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) einer planungsrelevanten Art im Plangebiet und
Umfeld
2.07 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 Schutzwirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
210 | Boden Schutzwirdige Boden - Braunerde (sw1_ff) ja ja.- Flacheninanspruchnahme eines schutzwiir-
digen Bodens
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
212 Uberschwemmungsge- |im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
biet
213 | Klima / Luft Klimatische und lufthygie- | - Offenlandfliche mit klimatischer ja nein, - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima: magliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene geprait
214 klimarelevante Bdden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
215 | Landschaft Naturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet - LP06-3.3.7 (Umfeld) nein ja vorhaben- und standortbezogene Prifung auf
nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
217 Unzerschnittene ver- - UVZR-3202 (>10-50 gkm) a ja,- Flacheninanspruchnanme eines UZVR >10-
kehrsarme Raume 50 gkm
218 Geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
bestandteil
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
sonstige Sachgiiter schaften
2.20 Kulturdenkmaler / Boden- |im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
denkmaler

55




3.

Beriicksichtigungder Ergebnisse der Umweltpriifung

3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP99:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - ASB,
- Aligemeine Freiraum- und Agrarbereiche
3.02 | Grunde fdr die Wahl des gepriften Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Allgemeinen Siedlungs-
bereichen wird auf die Ausfihrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kap. 7
der Begrundung).
Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kap. 7
naher beschrieben.
3.03 | MaBnahmen zur Vermeidung. Verringerung und Vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
auf nachfolgenden Planebenen gemai § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- planungsrelevante Arten
- schutzwiirdige Béden
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Landschaftsschutzgebiet
- Unzerschnittene verkehrsarme Raume
4. | Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei einem-zwei Kriterium (schutzwirdige Bdden, Unzerschnitte-
ne verkehrsarme Raume) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend aufgrune-dergeringeren-Gewichiung-des-Kriteriums-als richt-erheblich
eingeschatzt werden
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I

Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
SEllLEHu derzeitiger Umweltzustand BT urE Umweltauswirkungen
gebiet
2.06 planungsrelevante Arten | - wederim Plangebietnochim Um- | nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) feld vorhanden
2.07 § 30 BNatSchG- bzw im Plangebiet nichi vorhanden nein = nein
§ 62 L G-NW-Biotope
2.08 Schutzwirdige Biolope im Plangebiet nichi vorhanden nein = nein
2.09 Biotopverbundfiéiche im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
210 | Boden Schutzwirdige Boden - Podsol (sw1 bx) a = ]a.- Flacheninanspruchnahme eines schutzwiir-
digen Bodens
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Bockum (Zone IlIB) a = nein - keine Flacheninanspruchnahme inner-
halb festgesetzter Schutzzonen lund Il von
Wasserschutzgebieten oder Einzugsgebieten
von &ffentlichen Trinkwassergewinnungsania-
gen
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- ja = nein - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion aufdas Regionalklima: mogliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw_ stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruft
214 klimarelevante Boden - im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
215 | Landschaft Naturpark weder im Plangebietnochim Umfeld | nein nein nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet | - LSG i Umfeld nein ja nein. - vorhabens- und standortbezogene Prii-
fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
217 Unzerschnitfene ver- - UZVR-1911 (=5 - 10 gkm) a = nein - keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume unzerschnittenen verkehrsarmen Raumes 10-
50 gkm
218 Geschufzier Landschafis- | im Plangebief nichi vorhanden nein = nein
bestandteil
218 Landschaftshild - LBE-1-013-W1:-Wald nordlich Ra- nein ia ja - keine Flacheninanspruchnahme innerhalb
(A) tingen (herausragende Bedeu- einer Landschafisbildeinheit mit herausragen-
tuna) (Umfeld) der Bedeutung, aber Landschaftsbildeinheit
herausragender Bedeutung im Umfeld
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2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenhed Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibun o Timfeid | oraussichtliche erhebliche
e derzeitiger Umweltzustand e e Umweltauswirkungen
gebiet
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- - im Plangebiet nicht vorhanden nein = |Dein
sonstige Sachguter | schaften
220 Kulturdenkmaler/ Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
; denkmiler
l Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvanante gemaR bestehendem GEP99:
(Enfwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Siralen fiir den vorwiegend tiberregionalen und regionalen Verkehr
- Regionaler Grunzug
- Schutz der Landschaft und landschaftsorientierten Erholung
- Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Allgemeiner Siedlungsbereich
3.02 | Grunde fur die Wahl des gepriiften Bereichs Die Auswahl dieses Standortes beruht aufeiner planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erduterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fdr eine Sied-
lungsnutzung wird aufdie Ausfuhrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung venwiesen (Kap.
7 der Begrandung).
Mit Blick auf die besondere Berticksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitiq in die planerische Entscheidung einbezogen, um
moalichst vertragliche Standorte zu idenfifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kap. 7
naher beschrieben
3.03 | MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerungund | vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgtter
auf nachfolgenden Planebenen gemaR § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berticksichtigen
- Wohnen
- Naturschutzgebiet
- schutzwurdige Boden
- Wasserschutzgebiet
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Landschaftsschutzgebiet
- unzerschnittene verkehrsarme Raume
- Landschaftsbild

4. |Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei vier Kriterien (Wohnen, Naturschutzgebiet, schutzwirdige

Boden, | andschaftsbild) zu enwarien, so dass die Umweliauswirkungen schutzgutubergreifend als erheblich eingeschatzt werden
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Ir

Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung S ] Vi ichtlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Al derzeitiger Umweltzustand g%t Umfeld Umweltauswirkungen
205 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
206 planungsrelevante Arten | weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
(Tiere. Pflanzen) vorhanden
207 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
§ 62 | G-NW-Biotope
208 Schutzwirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
209 Biotopverbundfliche im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
210 (Boden Schutzwirdige Baden - Braunerde {swi_bx ia — ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
- Parabraunerde (sw1_ff) gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Langenfeld-Monheim ia - ja. Flacheninanspruchnahme innerhalb fest-
(WSG-Zone IIIA gesetzter Schutzzonen | bis lIA13 von Wasser-
schutzgebieten
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 |Klima [ Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- 1a — nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsriume gleichsfunktion auf das Regionalklima: magliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
215 | Landschaft Maturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet - D239 |5G Walder ostlich Mon- nein ia nein.- vorhaben- und standortbezogene Pri-
heim (Umfeld) fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
217 Unzerschnittene ver- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
kehrsarme Raume
218 Geschiitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
218 Landschaftsbild weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
A vorhanden
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2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betiofienhelt Vv ichtliche erheblichi
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche

BERE TR derzeitiger Umweltzustand g%i Umfeld Umweltauswirkungen
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein

sonstige Sachgiiter schaften
220 Kulturdenkmaéler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein

denkmaler

3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umwelipriifung
3.01 [ Mullvariante gemal bestehendem GEP39:

{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung

- Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich
-BSLE

- Regionaler Griinzug
- Grundwasser- und Gewasserschutz

]
=

Griinde fiir die Wahl des gepriften Bereichs:
Altemnativen

Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Ed&uterung der kon-
zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir eine ge-

werblich-industrielle Mutzung wird auf die Ausfithrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung
verwiesen (Kapitel 7 der Begriindung).

Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
méglichst vertragliche Standorte zu identifizieren Die WVorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben.

]
=
(]

Manahmen zur Vermeidung. Vermingerung und
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

val. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts

Lo
=

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung
auf nachfolgenden Planebenen

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:

- Wohnen

- schutzwirdige Boden

- Wasserschutzgebiet

- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume

- Landschaftsschutzgebiete

4. |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (schutzwirdige Baden. Wasserschutzgebiet

zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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A3BT-UB Anhang D (Priifbdgen)

2. |Ermmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibuni oraussichtliche erhebliche
S derzeitiger Umweltzustand e sl Umweltauswirkungen
gebiet
205 Naturschutzgebiet - NSG Dorpetal und Seitentéler nein a ja.- keine Flacheninanspruchnahme eines NSG
(Umfeld) aber Vorkommen von NSGim Umfeld
- NSG _.Eifgenbachtal und Seitenta-
ler" (Umfeld)
NS
2.06 planungsrelevante Arten | - Zwergfledermaus (Plangebiet a a nein.- keine Flacheninanspruchnahme von
(Tiere. Pflanzen) Umfeld) Bereichen mit Vorkommen verfahrenskritischen
- Turmfalke (Umfeld) Vorkommen planungsrelevanter Arten, keine
- Kiebitz (Plangebiet, Umfeld) verfahrenskritischen Yorkommen planungsrele-
- _Hinweis der Biologischen Station vanter Arten im Umfeld
Mittlere Wupper auf Vorkommen
von Kiebitz, Flussregenpfeifer
Nahrungsagast), Feldlerche, Blut-
hanfling und Goldammer sowie
Steinschmatzer und Bekassine
(Durchzigler)
207 § 30 BNatSchG- bzw im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
§ 62 LG-NW-Biolope
208 Schutzwurdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
209 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
2.10 | Boden Schutzwirdige Béden - Braunerde (sw1 ff) ja = ja- Flacheninanspruchnahme von schutzwiirdi-
gen Boden
2.11 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- ja = nein - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion auf das Regionalklima; mogliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw_stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruft
214 klimarelevante Béden - im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
215 | Landschaft Naturpark - NTP-002: Naturpark Bergisches ja ja vorhaben- und standortbezogene Prufung auf
Land (Plangebiet und Umfeld) nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
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[

Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibun oraussichtliche erhebliche
SERRLgHE derzeitiger Umweltzustand La_n Ll Umweltauswirkungen
gebiet
216 Landschaftsschutzgebiet - LSG ohne nahere Angaben (Plan- ja ja vorhaben- und standortbezogene Prufung auf
gebiet und Umfeld) nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4709-004 (=5-10 gkm) ja = nein - keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume UZVR 10-50 gkm
2.18 Geschufzier Landschafis- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- - im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
sonstige Sachguter | schaften
220 Kulturdenkmaler/ Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
denkmaler
3. |Beriicksichtigungder Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP99

(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

-GIB

3.02 | Grunde fur die Wahl des geprtfien Bereichs Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlduterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fr eine ge-
werblich-industrielle Nutzung wird auf die Ausfihrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung
verwiesen (Kapitel 7 der Begriundung).
Mit Blick auf die besondere Berticksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
moglichst verfragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kapitel 7
néher beschrieben.
3.03 | Maknahmen zur Vermeidung, Verringerung und | val. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fir eine weitergehende Umwelipriifung | Die Beschreibung und Bewerfung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter
auf nachfolgenden Planebenen gemaR § 9 Abs. 1 ROG ist aufden nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingniffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu bertcksichtigen:
- Wohnen
- Naturschutzgebiet
- planungsrelevante Arten
- schutzwirdige Béden
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
3. |Beriicksichtigungder Ergebnisse der Umweltpriifung

- Naturpark
- Landschaftsschutzgebiete
- unzerschnittene verkehrsarme Raume

4. |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (Naturschutzgebiet, schutzwirdige Béden) zu erwarten. In der

schutzgutubergreifenden Gesamtbewertung fahrt dies insgesamt zu erheblichen Umweltauswirkungen
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A3BT-UB Anhang G (Priifbdgen)

2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
B d. Beschreibung Betroffenhelt Vi htlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
e derzeitiger Umweltzustand gﬂt Umfeld Umweltauswirkungen
206 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: nein nein nein
{Tiere, Pflanzen) - keine
weitere planungsrelevante Arten:
- keine
207 & 30 BMatSchG- baw. im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
5 62 LG-NW-Biotope
208 schutzwirdige Biotope - BK4403-010: Waldkomplex nérd- ia - nein.- keine Flacheninanspruchnahme schutz-
lich von Haus lokale Be- wiirdiger Biotope. welche NSG-wiirdig oder
deutung mindestens regional bedeutsam sind
- BK-4403-016: Feuchtwald @stlich
von Haus Steprath (lokale Bedeu-
tung
209 Biotopverbundflache - VB-D-4403-0016: Steprather ia - nein.- keine Flacheninanspruchnahme einer
Heide und Walbecker Sanddiinen Biotopverbundfliche mit herausragender Be-
{besondere Bedeutung deutung
2.10 | Boden schutzwiirdige Béden - | swi_bx ia — ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
gen Boden
2.11 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
biet
213 | Klima { Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- - - keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsraume leichsfunktion
- _Wald mit und lufthygienischer
Ausgleichsfunktion
2.14 klimarelevante Béden - Gley ia — ja.- Flacheninanspruchnahme eines klimarale-
vanten Bodens
2.15 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG 1P12-3.3.1° JE} — nein.- yorhabens- und standortbezogene Prii-
fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
217 unzerschnittene verkehrs- | - UZVR-4403-031 (>10-50 gkm) ia = ja.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR =10-
arme Raume 50 gkm
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I

Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung Detroffenheit Vi ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand %t Umfeld Umweltauswirkungen
218 geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein o nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- = KLB RPD 051: Haus Walbeck ! Ia = |la-Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachgiter schaften Haus Geldem bedeutsamen Kulturlandschaftsbereichs
220 Kulturdenkmaler / Boden- | - KLE 146: Bodendenkmal Hiigel- ia — ja.- Flacheninanspruchnahme von Bodendenk-
denkmaler grab malen
- KLE 147: Bodendenkmal Hiigel-
grzb
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP:
{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Waldbereiche
- BSIE
- Freiraumbereiche firzweckgebundene Nutzun ald. und Allgemein
3.02 | Griinde fiir die Wahl des gepriiften Bereichs: Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planenschen Gesamtkonzeption. Zur Edauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fiir eine Wind-
energienutzung wird auf die Ausfiihrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
(Kapitel 7 der Begriindung).
IMit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
méglichst verragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
néher beschrieben.
3.03 | Maknahmen zur Yermeidung. Verringerung und Die erhebliche Beeintrachtigung von schutzwirdigen Boden kann durch eine Aussparung der relevanten
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen Bereiche bei der Planung der WKA-Standorte vermieden werden. Vgl. hierzu Kapitel 6 des Umweltberichtes.
3.04 |Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- MNatura 2000
- schutzwiirdige Biotope
-_Biotopverbundflache
- _schutzwiirdige Béden
- klimarelevante Boden
-_Landschaftsschutzgebist
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
-_unzerschnittene verkehrsarme Raume
- bedeutende Kulturlandschaften
- Bodendenkmaler
4. |Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Schutzwiirdige Boden sowie Bodendenkmaéler kommen nur kleinflachig im Plangebiet vor. Da die Bereiche auf den nachgelagerten Planungs- und Zulassungsebenen

als konkrete Standorte fir Windenergieanlagen ausgespart werden kénnen. sind erhebliche Umweltauswirkungen voraussichtlich nicht zu erwarten.
Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen dennoch bei drei Kriterien (klimarelevante Boden. unzerschnit-

tene verkehrsarme RiAume. bedeutende Kulturlandschaften) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich eingeschétzt werden.
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

denkmaler

B d, Beschreib Betroffenheit Vi htlich heblich:
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzgut =estand, geschreioung Plan Umfeld —_—————
derzeitiger Umweltzustand ebiet | Umweltauswirkungen
208 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: nein nein
Tiere, Pflanzen - keine
weitere planungsrelevante Arten:
- keine
207 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein —
§ 62 LG-NW-Biotope
208 schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein -
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein —
2.10 | Boden schutzwiirdige Bdden im Plangebiet nicht vorhanden nein —
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein —
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein —
biet
213 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- - - keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion
214 klimarelevante Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.15 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2186 Landschaftsschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein —
217 unzerschnittene verkehrs- | im Plangebiet nicht varhanden nein —
arme Raume
218 geschutzter | andschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein -
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein -
sonstige Sachgiter schaften
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein —
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3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

3.01 | Nullvariante
(Entwicklung bei Nichfumsetzung der Planung)

gemal bestehendem GEP:

- _Abbauflachen im Braunkohlentagebau

- Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche

- _Stralen fiir den vorwiegend tberregionalen und regionalen Verkehr

3.02 | Grunde fur die Wahl des gepriiften Bereichs;

Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-

Alternativen

zeptionellen Grundlagen und fragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fir die Wind-
energienutzung wird auf die Ausfiihrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
Kap. 7 der Begrundung).

Mit Blick auf die besondere Beriicksichfigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichst vertragliche Standorte zu idenfifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kap. 7
naher beschrieben.

3.03 | MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und

Val. hierzu Kap. 8 des Umweltberichtes.

zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprifung

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter

auf nachfolgenden Planebenen

gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkrefisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung).

Nérdlich des Plangebietes, in einem Abstand von ca. 700 m, beginnt ein Bereich, in dem durch den Braun-
kohlentagebaubetreiber (RWE) fiir durch den Tagebau betroffene Arten CEF-Malnahmen vorgesehen sind.
Vorgesehen sind ua auch MaBnahmen fur die windenergieempfindlichen Arten Kiebitz, Grauammer und
Wachtel. Das Plangebiet liegt auferhalb der gem. | eitfaden Umsetzung des Arten- und Habitatschutzes bei
der Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen in NRW* (MKULNY 2013) vorgegebenen artbezo-
genen Radien der relevanten Arten (Kiebitzz 100 m, Grauammer und Wachtel: 500 m), so0 dass artenschutz-
rechtliche Konflikte nach Umsetzung der CEF-MaRnahmen mit dem Windvorranggebiet voraussichtlich
ausgeschlossen sind.

4. |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich bei keinem Kriterium erhebliche Umweltauswirkungen zu erwarten, so dass die Umweltauswir-
kungen schutzgutiibergreifend als nicht erheblich eingeschatzt werden.
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

B d. Beschreibung Betroffenheit V ichtliche erheblichi
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
SelE derzeitiger Umweltzustand g%‘t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten ia a nein.- kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) - _Grauammer {Umfeld) einer windenergieempfindlichen oder weiteren
planungsrelevanten Art im Plangebiet oderim
weitere planungsrelevante Arten: artspezifischen Radius
- Feldhamster (Plangebiet und
Umfeld
207 § 30 BMatSchG- bzw im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
§ 62 | G-NW-Bictope
2.08 schutzwiirdige Biotope 1m Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
209 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
210 | Boden schutzwiirdige Béden - Parabraunerde {sw3 ff a — ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwiirdi-
- i swi_f gen Baden
-_Kolluvisol isw3_ff)
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
biet
213 |Klima / Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- — — keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion
214 klimarelevante Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
215 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG 456C2" ia — nein.- yorhabens- und standortbezogene Prii-
- LSG 45A28" fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebens
2147 unzerschnittene verkehrs- | - UZVR-4905-035 (>5-10 gkm) a = nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
arme Raume UZVR >10-50 gkm
218 geschiitzier Landschafis- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
sonstige Sachgiter schaften
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmaler
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3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umwelipriifung
3.01 | Mullvariante gemal bestehendem GEP:
{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung -_Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
3.02 | Griinde fir die Wahl des gepriifien Bereichs: Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir die Wind-
energienutzung wird auf die Ausfihrungen in der Begriindung zur zeichnenschen Darstellung verwiesen
{Kap. 7 der Begriindung).
Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frithzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
méglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die \orgehensweise ist im Umweltbericht unter Kap. 7
naher beschrieben.
3.03 | Malnahmen zur Vermeidung. Verringerung und Vgl hierzu Kap. 6 des Umweltberichtes.
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 |Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- planungsrelevante Arten
- schutzwiirdige Béden
- _lLandschaftsschutzgebiet
-_unzerschnittene verkehrsarme Raume

4. |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei einem Kriterium (schutzwirdige Boden) zu erwarten. so

dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend aufgrund der geringeren Gewichtung des Kriteriums als nicht erheblich eingeschatzt werden.
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, B hreib Betroffenheit v ichtlich heblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzllgigt Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: ja ja nein - kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) - Hinweisevom Landesbiiro der planungsrelevanter Arten im Plangebiet oderim
Maturschutzverbdnde auf Vor- Umfeld
kommen von Kiebitz und Grofiem
Brachvogel
weitere planungsrelevante Arten:
- Hinweise vom Landesbiro der
Maturschutzverbande auf Vor-
kommen von Feldlerche und
Steinkauz
2.07 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 schutzwirdige Biotope - BK-4503-015: Waldparzellen und ja — nein-Flacheninanspruchnahme kann vollstan-
Feldgehdlze in derLéhr-Heide (lo- dig ausgeschlossenwerden (vgl. Anhang A)
kale Bedeutung)
2.09 Biotopverbundflache - VB-D-4503-0007:Wald-Grinland- ja — nein - keine Flacheninanspruchnahme einer
Komplexe zwischen Pontund Holt Biotopverbundflache mitherausragender Be-
(besondere Bedeutung) deutung
210 | Boden schutzwirdige Biden - Gley (sw1_bg) ja — ja-, Flacheninanspruchnahme von schutzwiirdi-
gen Bdden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Flangebiet nichtvorhanden nein — nein
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mitklimatischer Aus- — — keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsrdume gleichsfunktion
- Wald mitlufthygienischer Aus-
gleichsfunktion
214 klimarelevante Biden - Gley ja — ja.- Flacheninanspruchnahme von klimarele-
vanten Bdden
215 | Landschaft Maturpark im Flangebiet nichtvorhanden nein — nein
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG LP12-3.3.3° ja — nein,-yorhakens- und standorbezogene Prii-
fung auf nachgeordneter Planungs-und Zulas-
sungsebene
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2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibl Betroffenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzllgigt Umfeld Umweltauswirkungen
217 unzerschnittene verkehrs- | - UZVR-4503-006 (1-5 gkm) ja — nein -keine Flacheninanspruchnahme eines
arme Raume UZVR 10-50 gkm
218 geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
bestandteil
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
sonstige Sachgiter schaften
2.20 Kulturdenkmaler/Boden- | im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
denkmaler
3. | Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP:
{Entwicklung bei Michtumsetzung der Flanung) - Allgemeine Freiraurm-und Agrarbereiche
- \Waldbereiche
- BSLE
3.02 | Grunde fir die Wahl des gepriften Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlduterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen flir eine Wind-
energienutzung wird auf die Ausfihrungen in der Begrindung zurzeichnerischen Darstellung verwiesen
(Kapitel 7 der Begriindung).
Mit Blick auf die besondere Berlicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitetund friihzeitigin die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichstvertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kapitel 7
naherbeschrieben.
3.03 | Maknahmen zurVermeidung, Verringerungund | vgl. hierzu auch Kap. 6 des Umweltberichtes
Zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise flr eine weitergehende Urmweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung derwvoraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
auf nachfolgenden Flanebenen gemalk § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs-und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sindinsbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berlicksichtigen:
- planungsrelevante Arten
- schutzwirdige Biotope
- Biotopverbundflache
- schutzwirdige Biden
- klimarelevante Boden
- Landschaftsschutzgebiet
- unzerschnittena verkehrsarme Rjume
4. |Zusammenfassende Einschitzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Da sich die klimarelevanten Boden und die schutzwirdigen Boden Uberlagern, sind Umweltauswirkungen auf dieselben Bodentypen zu erwarten. Um eine Doppelbe-
wertung zu vermeiden, geht die Betroffenheit der Kriterien nur einfach in die zusammenfassende Einschitzung ein, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiiber-
greifend als nichterheblich eingeschatztwerden.
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In

Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand. Beschreibung
derzeitiger Umweltzustand

Betroffenheit

Pl

ebiet

n Umfeld

Voraussichtliche erhebliche
Umweltauswirkungen

‘.’\3

531

planungsrelevante Arten

windenergieempfindliche Arten:

-_Kleiner Abendsegler (artspez
Radius

-_Grofer Abendsegler (artspez.
Radius

- gem. Hinweis der Stadt Geldemn
Vorkommen von Rauhautfleder-
maus. Miickenfledermaus. Breit-
fliigelfledermaus

-_gem. Hinweis der Stadt Geldemn
und des | andesbiiros der Natur-

schutzverbande Vorkommen vom

Uhu

-_gem. Hinweis der Stadt Geldemn
und der Gemeinde Issum: Vor-
kommen vom Kiebitz

weitere planungsrelevante Arten:

- Erdkrbte (Umfeld

- Teichfrosch (Umfeld

- Grasfrosch (Umfeld

-_Wasserfledermaus (Umfeld

- Braunes Langohr (Plangebiet

-_Zauneidechse (Umfeld

-_gem. Hinweis der Stadt Geldem
zudem Vorkommen von Vogelar-
ten und weiteren Fledermausar-
ten: auf letztere auch Hinweis der
Gemeinde Issum

ia a

nein.- kein verfahrenskritisches Vorkommen
einer planungsrelevanten oder windenergie-

empfindlichen Art im Plangebiet oderim arispe-
zifischen Radius

|.’\J

=

§ 30 BNatSchG- bzw.
§ 62 L G-NW-Biotope

im Plangebiet nicht vorhanden

nein

|.’\J

53]

schutzwiirdige Biotope

- BK-4404-002: | aubwélder in der

Geldemnschen Heide (lokale Be-
deutung
- BKA404-003: | aubwélder in der

Sevelener Heide (lokale Bedeu-

nein.- keine Flacheninanspruchnahme von
schutzwiirdigen Biotopen. die NSG-wirdig oder

mind. regional bedeutsam sind
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

B d. Beschreibung Betroffenhelt Vi ichtlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzqut derzeitiger Umweltzustand g%l Umfeld Umweltauswirkungen
tung
2.09 Biotopverbundflache - VB-D-4404-0006: Waldflachen an ia - nein.- keine Flacheninanspruchnahme einer
der i und in der Bictopverbundflache mit herausragender Be-
Geldemschen und Sevelener Hei- deutung
de (besondere Bedeutung
210 | Boden schutzwiirdige Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Harefeld (Zone IlIA ia - nein. keine Flacheninanspruchnahme eines
- _WSG Bonninghardt BAE (Zone WSG in Zone | oderll
Reserve lIIB
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
biet
213 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- | -_Offenland mit klimatischer Aus- — - keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsriume leichsfunktion
- Wald mit lufthygienischer Aus-
gleichsfunktion
214 klimarelevante Baden im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
215 | Landschaft Maturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG 1P13-3.3.4* ia - nein.- vorhabens- und standortbezogene Pri-
fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
217 unzerschnittene verkehrs- | - UZVR-4404-023 (=10-50 gkm) ia - ja.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR =10-
arme Raume 50 gkm
218 geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturand- - KLB RPD 038: Fossa Eugeniana ja — ja.- Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachgiter schaften (Straelen. Geldem. Issum. Kamp- bedeutsamen Kulturlandschaftsbereichs
Lintfort. Rheinberg
- KIB RPD 060: Geldemsche Heide
[ Sevelener Heide (Geldem.
Issum
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmaler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemil bestehendem GEP:
{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung -_Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Waldbereiche
- Grundwasser- und Gewdasserschutz
- BSLE
3.02 | Grunde firdie Wahl des gepruften Bereichs: Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erdauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir eine Wind-
energienutzung wird auf die Ausfilhrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
{Kapitel 7 der Begriindung).
Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frithzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
méglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschreben.
3.03 | MaBnahmen zur Vermeidung. Vermringerung und Val. hierzu Kapitel 6 des Umweltberichtes
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 |Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingnffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- planungsrelevante Arten
- schutzwirdige Biotope
- _DBiotopverbundflache
- Wasserschutzgebiet
- _landschaftsschutzgebiet
-_unzerschnittene verkehrsarme Riaume
- bedeutende Kulturlandschaften
4. |Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich e

rhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (unzerschnittene verkehrsarme Raume. be-

deutende Kulturlandschaften) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend als erheblich eingeschitzt werden.
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand. Beschreibung T Vi ichtlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
el derzeitiger Umweltzustand g%ai:t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) keine
weitere planungsrelevante Arten-
keine
2.07 & 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 schutzwiirdige Biotope BK-4303-010: Alte Landwehr bei a = nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
Buchholt (lokale Bedeutung NSG-wiirdigen oder mind. regional bedeutsa-
men Biotops
209 Biotopverbundfliche - VB-D-4303-0007: Waldbestande ia — nein.- keine Flacheninanspruchnahme einer
bei Schloss besondere Biotopverbundflache mit herausragender Be-
Bedeutung deutung
210 | Boden schutzwiirdige Baden - _im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
2.11 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Goch-Kalbeck (Zone llIA a — nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
WSG Zone | oderll
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
biet
213 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- | - Wald mit lufthygienischer Aus- - - keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsriume gleichsfunktion
214 klimarelevante Baden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.15 | Landschaft MNaturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.16 Landschaftsschutzgebiet |- LSG 1P10-3.3.1" ia - nein. - und standortbezogene Prii-
- LSG 1P08-3.2.1" fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
LSG | P08-3.2 6" sungsebene
217 unzerschnittene verkehrs- UZVR-4203-040 (>10-50 gkm) a = ja.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR >10-
arme Raume 50 gkm
2.18 geschitzter Landschafts- |- LP08-3.4.7.6 a — ja.- Flacheninanspruchnahme eines geschitz-
bestandteil ten Landschaftsbestandteils
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
sonstige Sachgter schaften
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Ermittlung Bestand und Bewertung der

Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung Betroffenhelt Vi ichtlich heblich:
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
B derzeitiger Umweltzustand gﬂt Umfeld Umweltauswirkungen
2.20 Kulturdenkmaler / Boden- | - KLE 047: neolith. / eisenzeit ia — ja.- Flacheninanspruchnahme von Bereichen
denkmaler Grabhiigelfeld mit Bodendenkmalen
- KLE 047a: neolith. / eisenzeit].
Grabhiigelfeld
- KILF 046a: Landwehr
- KLE 046b: Landwehr
- KLE 046¢c: Keppelner Landwehr
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Mullvariante gemal bestehendem GEP:
Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Waldbereiche
- BSLE
-_Grundwasser-_und Gewasserschutz
3.02 | Grinde fiir die Wah! des gepriiften Bereichs: Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Edauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir eine Wind-
energienutzung wird auf die Ausfihrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
(Kapitel 7 der Begriindung).
Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
moglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben.
3.03 | MaRnahmen zur Vermeidung. Veringerung und Die erhebliche Beeintrachtigung von geschitzten L andschaftsbestandteilen kann durch eine Aussparung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen der relevanten Bereiche bei der Planung der WKA-Standorte vermieden werden. | hierzu Kapitel 6 des
Umweltberichtes.
3.04 | Hinweise fir eine weitergehende Umweliprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- schutzwiirdige Biotope
-_DBictopverbundflache
-_Wasserschutzgebiet
- Landschaftsschutzgebiet
-_unzerschnittene verkehrsarme Raume
-__geschiitzter L andschaftsbestandteil
- Bodendenkmaler
4. |Zusammenfassende Einschitzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Geschitzte Biotope kommen nur kleinflichig im Plangebiet vor. Da die Bereiche auf den nachgelagerten Planungs- und Zulassungsebenen als konkrete Standorte fiir

Windenergieanlagen ausgespart werden kénnen. sind erhebliche Umweltauswirkungen voraussichtlich nicht zu erwarten.
Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen dennoch bei zwei Kriterien (unzerschnittene verkehrsarme

Réaume. Bodendenkmaéler) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend als erheblich eingeschétzt werden.
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung Betiofienhelt Vi ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Balneg derzeitiger Umweltzustand g%t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten- 12 1a nein - kein verfahrenskntisches Vorkommen
({Tiere, Pflanzen) -_Hinweis vom Landesplanungsbiro planungsrelevanter Arten im Plangebiet und im
der Naturschutzverbande auf Umfeld
Uberwinterungsgebiet / Schlaf-
platz Komweihe
weitere planungsrelevante Arten
keine
2.07 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 schutzwirdige Biotope BK-4703-106: Laubholzmischbe- JE] = nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
stand &stlich (lokale Bedeutung schutzwiirdigen Biotops. welches NSG-wiirdig
oder mindestens regional bedeutsam ist
209 Biotopverbundflache - VB-D-4703-0005 [Laubwald nérd- JE] — nein - keine Flacheninanspruchnahme einer
lich und éstlich von Boisheim (be- Biotopverbundflache mit herausragender Be-
sondere Bedeutung deutung
210 | Boden schutzwiirdige Baden - Parabraunerde (sw2_ff ia - ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
- i sw3_f gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Di 1 im (Fone ia - nein. keine Flacheninanspruchnahme eines
A2 WSG in Zone | oderll
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 | Klima { Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- - - keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion
- Wald mit klimatischer und lufthy-
gienischer Ausgleichsfunktion
214 klimarelevante Baden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.15 | Landschaft Maturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
216 Landschaftsschutzgebiet | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
217 unzerschnittene verkehrs- UZVR-1769 (>10-50 gkm) a — ja.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR
arme Rdume =10-50 gkm
218 geschitzier Landschafis- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
bestandteil
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2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Sl '] ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzqut derzeitiger Umweltzustand g%t Umfeld Umweltauswirkungen
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- - KILB Nr. ROD 084: Pitterhtfe und ja = ja.- Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachgiiter schaften Lind (Viersen bedeutsamen Kulturdandschaftsbereiches
2.20 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = |nein
denkmler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Mullvariante gemal bestehendem GEP:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - _Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Waldbereiche
- _Grundwasser- und Gewasserschutz
3.02 | Griinde fiir die Wahl des gepriiften Bereichs: Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planenschen Gesamtkonzeption. Zur Edauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Windenergiebereichen
wird auf die Ausfiihrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen {(Kap. 7 der Be-
arindung).
Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frithzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
moglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kap. 7
néher beschrieben
3.03 | MaRnahmen zur Vermeidung. Veringerung und val. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 |Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
-_planungsrelevante Arten
- schutzwirdige Biotope
- _Biotopverbundflache
- schutzwiirdige Boden
- Wasserschutzgebiet
-_unzerschnittene verkehrsarme Riume
- _Kulturlandschaften

4. |Zusammenfassende Einschitzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Schutzwirdige Béden sowie bedeutende Kulturlandschaften kommen nur kleinflachig nérdlich im Plangebiet vor. Da die Bereiche auf den nachgelagerten Planungs-

und Zulassungsebenen als konkrete Standorte fiir Windenergieanlagen ausgespart werden kénnen. sind erhebliche Umweltauswirkungen voraussichtlich nicht zu

erwarten.

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen demnach bei einem Kriterium {unzerschnittene verkehrsarme
Raume) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend aufgrund der geringeren Gewichtung des Kriteriums als nicht erheblich eingeschatzt

werden.
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

B d. Beschreibung Betroffenheit Vi ichtlich heblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
delin derzeitiger Umweltzustand g%‘t Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: nein nein | nein
Tiere. Pflanzen) - keine
weitere planungsrelevante Arten:
-_keine
207 § 30 BMatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
§ 62 | G-NW-Biotope
2.08 schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
209 Biotopverbundfliche im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
210 | Boden schutzwirdige Boden - Parabraunerde (swe_ff ia — ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
- Kolluvisol (sw3_ff) gen Boden
2.11 | Wasser Wasserschutzgebiet - 470214, WSG Diilken / Boisheim a — nein.- keine Flacheninanspruchnahme esines
Zone lAZ: |IE WSG Zone | oderll
- 470207, W3G Breyell (Zone lIIB
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
2.13 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- — — keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsriume gleichsfunktion
214 klimarelevante Bboden -_1m Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
215 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
216 Landschaftsschutzgebiet | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
217 unzerschnittene verkehrs- [ - UZVR-1796 (>=10-50 gkm) ia — ja .- Flacheninanspruchnahme eines UZVR
arme Raume >10-50 gkm
218 geschitzter | andschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
sonstige Sachgter schaften
220 Kulturdenkméler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmaler
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3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Mullvariante gemal bestehendem GEP:
Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung -_Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Grenzen derlarmschutzgebiete gem. | EP "Schutz vor Fluglarm” (c
-_Grundwasser- und Gewasserschutz
3.02 | Grinde fir die Wahl des gepriften Bereichs: Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Windenergiebereichen
wird auf die Ausfiihrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kap. 7 der Be-
grundung
Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
moglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kap. 7
ndher beschrieben.
3.03 | Malnahmen zur Vermeidung. Verringerung und val. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berlicksichtigen:
- schutzwiirdige Bdden
- Wasserschutzgebiet
- _unzerschnittene verkehrsarme Raume

4. |Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (schutzwiirdige Béden. unzerschnittene ver-

kehrsarme Raume) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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A3BT-UB Anhang | (Priifbégen)

2. |Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung ] Vi ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
s derzeitiger Umweltzustand gﬂt Umfeld Umweltauswirkungen
2.03 Wohnen - Wohnsiedlungsflachen von Hoch- JE} 12 a.- WVorkommen von Wohnsiedlungsflichen im
neukirch Wanlo. Beckrath und Plangebiet und im Umfeld
Hermath Umfeld
- _Kappenhof (Plangebiet
2.04 | Tiere. Pflanzen. bio- | EEH-/Vogelschutzge- | weder im Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
2.05 Naturschutzgebiet MG-10: Finkenberger Bruch nein ia ja.- keine Flacheninanspruchnahme innerhalb
eines NSG. aber Vorkommen von NSG im
Umfeld
2.06 planungsrelevante Arten | - Feldhamster (Umfeld nein a nein.- kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) einer windenergieempfindlichen oderweiteren
planungsrelevanten Art im Plangebiet oderim
artspezifischen Radius
2.07 & 30 BMatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 | G-NW-Biotope
208 Schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
2.09 Biotopverbundflache - VB-D-4904-MG01: Niersniederung ia - nein.- keine Flacheninanspruchnahme von
bei Wanlo Biotopverbundflachen mit herausragender Be-
deutung
210 | Boden Schutzwirdige Béden - Kolluvisal (sw3_ff a - ja.- Flacheninanspruchnahme wvon schutzwirdi-
- Parabraunerde (sw3_ff) gen Baden
- Pararendzina (sw3_ff)
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Firth il geplant ia — nein.- keine Flacheninanspruchnahme inner-
- WSG Hoppbruch (IIB) halb festgesetzter Schutzzonen | und Il von
- WSG Wickrath (IlA._IB) Wasserschutzgebieten oder Einzugsgebieten
- WSG Reststrauch (IIB._geplant) won éffentlichen Trinkwassergewinnungsanla-
gen
212 Uberschwemmungsge- USG -System JE = |la-Flacheninanspruchnahme innerhalb eines
biet Uberschwemmungsgebietes
213 | Klima [ Luft klimatische und lufthygie- Offenland- und Waldflache mit 13 — nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume klimatischer und lufthygienischer auf das Regionalklima: mégliche lokale Klima-
Ausgleichsfunktion auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
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Ermittlung Bestand und Bewertung der

Umweltauswirkungen

Bestand. Beschreibung Betroflenhelt Vi ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Schutzqut derzeitiger Umweltzustand g%t Umfeld Umweltauswirkungen
214 klimarelevante Baden - Auengley (sw2_bm) 1a = |la-Flacheninanspruchnahme von Klimarele-
vanten Béden
215 | Landschaft Naturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
2.16 Landschaftsschutzgebiet |- LSG-4804-0007: LSG- ia a Vorhabens- und standori-bezogene Prifung auf
Miersquellengebiet nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
- 1 5G-4804-0011/L5G-4804-0002: ebene
-| i FlieR
- 136G 43B11*
217 Unzerschnittene ver- - UZWVRA804-072 (=5-10 gkm) 12 o nein. keine Flicheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume UZVR 10-50 gkm
218 Geschiitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein = |nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- KLEB Nr. RPD 178: Obere Miersaue 2 - a.- Flacheninanspruchnahme innerhalb eines
sonstige Sachgiter schaften regional bedeutsamen Kulturlandschaftsberei-
ches
220 Kulturdenkméler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
denkméler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemal GEP 99:
{Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
-BSLE
- Oberflachengewasser (Miers
- Regionale Grinziige
- Stralen fur den vorwiegend grofraumigen Verkehr
- Stralen fir den vorwiegend iiberregionalen und regionalen Verkehr
- Uberschwemmungsbereiche
- Waldbereiche
- Grundwasser- und Gewdsserschutz
3.02 | Griinde fiir die Wahl des gepriiften Bereichs: Die Fihrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erdauterung der konzeptio-
Alternativen nellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfihrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begrindung).
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
mbglichst vertrégliche Trassenveraufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben.
3.03 | MaBnahmen zur Yermeidung. Vemngerung und — Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Vemngerung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
—gaf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen/-malnahmen (z.B. Larmschutzwand) zur Verminde-
rung / Veringerung betriebsbedingter Auswirkungen
— Einbindung der Trassenfiihrung in die L andschaft durch Planung geeigneter Begriinungsma®nahmen auf
nachgeordneter Ebene
3.04 | Hinweise fir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- Wohnen
- Naturschutzgebiet
- planungsrelevante Arten
- Biotopverbundflache
- schutzwiirdige Bbden
- Wasserschutzgebiet
- Uberschwemmungsgebiet
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- klimarelevante Béden
- Landschaftsschutzgebiet
- Unzerschnittene verkehrsarme RiAume
- bedeutende Kulturlandschaft
4. |Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen durch die parallel zur Planfestlegung veraufende BAB 46. kénnen erhebliche neue Beeintrachtigungen auf das Kriterium
MNaturschutzgebiet ausgeschlossen werden. zumal die Autobahn zwischen der Planfestlegung und dem NSG liegt.

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen demnach bei fiinf Kriterium (Wohnen. schutzwiirdige Baden.

Uberschwemmungsgebiet. klimarelevante Béden. bedeutende Kulturlandschaft) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzqutiibergreifend als erheblich
eingeschatzt werden
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

. Betroffenheit L i
Schutzaut Best_ﬁ.nd, Beschreibung Plan Vorﬁussmhtllcht_e erhebliche
Sl derzeitiger Umweltzustand gebiet Umweltauswirkungen
206 planungsrelevante Arten | weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
2.07 § 30 BNatSchG- bzw. weder im Plangebiet noch im Umfeld |  nein nein
§ 62 LG-NW-Biotope vorhanden
208 Schutzwiirdige Biotope BK-4203-061: Hohe Ley zwischen nein 1a.- Vorkommen von schutzwiirdigen Biotopen.
B57 und Kreisgrenze nordlich Ma- welche NSG-wiirdig oder mind. regional be-
rienbaum (lokale Bedeutung) (Um- deutsam. sind im Umfeld
feld)
- BK-A4204-058: Niederung des
Heckgraben und der Hohen Ley
zwischen Reeser Strasse (regio-
nale Bedeutung) (Umfeld
- BKA4204-057 Ehemaliger Bahn-
damm zwischen Marienbaum und
Niederbruch (lokale Bedeutung
{Umfeld
- BK-4204-040: Steinchens-Busch
lokale Bedeutung) (Umfeld
209 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
210 | Boden Schutzwiirdige Baden im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Xanten. 8 L1/A ia - nein.- keine Flacheninanspruchnahme inner-
(Reserve halb festgesetzter Schutzzonen | und Il von
Wasserschutzgebieten oder Finzugsgebieten
von dffentlichen Trinkwassergewinnungsanla-
gen
212 Uberschwemmungsge- - Lage im HQextrem (niedrige ia - nein.- keine Flacheninanspruchnahme inner-
biet Wahrscheinlichkeit) halb eines festgesetzten Uberschwemmungs-
gebietes
213 |Klima / Luft klimatische und lufthygie- Offenland mit klimatischer Aus- ja nein.- keine erneblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsriume gleichsfunktion auf das Regionalklima: mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene geprift
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
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2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung EE O LTS Vi ichtlich heblich:
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
Sl derzeitiger Umweltzustand %ailjet Umfeld Umweltauswirkungen
2.15 | Landschaft Naturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld | nein nein | nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG-4102-0003: LSG-VO Kleve ia ia Vorhabens- und standori-bezogene Prifung auf
(Plangebiet und Umfeld) nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
- LSGA4304-0001: LSG- ebene
Steinchensbusch (Umfeld
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-3207 (=5-10 gkm) ia — nein. keine Flicheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume UZVR >10-50 gkm
218 Geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- | im Plangebiet nichi vorhanden nein = |nein
sonstige Sachgiter | schaften
220 Kulturdenkméler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
denkmiler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 [ Nullvariante gemal GEP 99:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - Allgemeine Freiraum- und Agrarbereiche
- Grundwasser- und Gewasserschutz
-BSLE
3.02 | Griunde fir die Wahl des gepriften Bereichs: Die Fuhrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Efdauterung der konzeptio-
Alternativen nellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfilhrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begrindung).
Mit Blick auf die besondere Berlicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
moglichst vertragliche Trassenverlaufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben.
3.03 | MaRnahmen zur Vermeidung. Vermingerung und — Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringerung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
— ggf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen / -ma@nahmen (z.B. Larmschutzwand) zur Verminde-
rung / Verringerung betriebsbedingter Auswirkungen
— Einbindung der Trassenfilhrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begrinungsmafnahmen auf
nachgeordneter Ebene
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.04 [Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesonders im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- Wohnen
- Schutzwiirdige Biotope
- Wasserschutzgebiet
- Uberschwemmungsgebiet
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsriume
- Landschaftsschutzgebiet
- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

4. |Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Aufgrund der bestehenden Vorbelastungen durch die sich nérdlich der Planfestlegung anschlieRende B 57. die zudem zwischen der Panfestlegung und des relevanten
schutzwirdigen Biotops liegt. kénnen erhebliche Beeintrachtigungen auf diese Bereiche ausgeschlossen werden.

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen demnach bei einem Kriterium (Wohnen) zu erwarten. so dass
die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend aufgrund der geringeren Gewichtung des Kriteriums als nicht erheblich eingeschéatzt werden
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung S Vv ichtliche erheblich
estan eschreibun oraussichtliche erhebliche
R derzeitiger Umweltzustand g%t Umfeld Umweltauswirkungen
207 & 30 BMatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 LG-NW-Biotope
208 Schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
2.09 Biotopverbundflache 1m Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
210 | Boden Schutzwiirdige Boden - Parabraunerde (sw3_ff a — ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
212 Uberschwemmungsge- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
biet
213 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- | - _Offenlandflache mit klimatischer ia - nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima: magliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
214 klimarelevante Bbden 1m Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
215 | Landschaft MNaturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet | weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-906-044 (> 10-50 gkm) ia — ja.- Flacheninanspruchnahme eines UZVR >10-
kehrsarme Riume 50 gkm
218 Geschiitzter | andschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturand- im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
sonstige Sachgiter schaften
220 Kulturdenkmaler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
denkmaler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvanante gemdl GEP 99:
Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung - Stralen fiir den vorwiegend Gberregionalen und regionalen Verkehr. Bedarfsplanmafnahmen ohne rdum-
liche Festlegung
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Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

]
=
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Griinde fiir die Wahl des gepriiften Bereichs
Alternativen

Die Fiihrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Edauterung der konzeptio-
nellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von Bereichen fiir regionalplane-
nsch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfilhrungen in der Begriindung zur zeichnenschen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begriindung

Mit Blick auf die besondere Beriicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frithzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen. um
maglichst vertragliche Trassenveraufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben.

L
=
(]

MaBnahmen zur Vermeidung. Veringerung und
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

— Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringerung
von Umweltauswirkungen

—ggf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen / -mafnahmen zur Yerminderung / Verringerung be-
triebsbedingter Auswirkungen

— Einbindung der Trassenfiihrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begriinungsmanahmen auf
nachgeordneter Ebene

3.04 | Hinweise fiir eine weitergehende Umweltpriifung
auf nachfolgenden Planebenen

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
gemal § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingnffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berlicksichtigen

- Schutzwiirdige Béden

- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

4. |Zusammenfassende Einschitzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (schutzwiirdige Béden. unzerschnittene ver-

kehrsarme Raume) zu erwarten. so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.07

2.08

Schutzgut

. Betroffenheit I .
Bestand, Beschreibung Blan Umfeld Voraussichtliche erhebliche
derzeitiger Umweltzustand gebiet Umweltauswirkungen
planungsrelevante Arten | - Zauneidechse (Umfeld) nein ja nein,- keine verfahrenskritischen Vorkommen

(Tiere, Pflanzen)

§ 30 BNatSchG- bzw.
§ 62 LG-NW-Biotope

- GB-4808-244: Seggen-undbin-
senreiche Nasswiesen. Auwalder.
Bruch- und Sumpfwalder

- GB-4807-002:Seggen-undbin-
senreihe MNasswiesen

- GB-4807-0011:Bruchwald am
Immigrather Bach stidwestlich des
AK L angenfeld

- GB-4807-0066: Bruch-und
Sumpfwalder

- GB-4807-067:Bruchwald am AK
Langenfeld

- GB-4807-0070 stehende Binnen-

gewssser. seqgen-undbinsenrei-

Che Masswiesen. Quellbereichey

nein

ia

Schutzwirdige Biotope

- BK-4308-026: Bach
und Burbachtal dstlich des Bahn-
dammes (lokale Bedeutung) (Um-
feld)

- BK-4807-0122: Komplex aus
Feuchtbrachen einem Erlenwald.
einer Feuchtweide und einem
Weidengeblsch bei Holzbach
(keine Angaben zur Bedeutung)(

- BK-4807-0011:Bruch- und
Feuchtwald am Immigrather Bach
siidwestlich des AK | angenfeld
(regionale Bedeutung) (Flange-
biet. Umfeld)

- BK-4807-0016: Feuchtwiese und
Feuchtwaldlm Torfbruch” an der
B 229, sidlich id (lokale
Bedeutung) (Umfel

Reinja

einerplanungsrelevanten Artinnerhalb des

Plangebietes oder Umnfelds

85




Ermittlung Bestand und Bewertung der

Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung Betroffenheit Voraussichtliche erhebliche
r
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand g[e)llgigt Umfeld Umweltauswirkungen
- BK-4808-903: N5 Wald bei
Muellerhof (lokale Bedeutung)
(Umfeld)
- BK-4808-905:MNSG Wald bei
Miillerhof (lokale Bedeutung) (Um-
feld)
- BK-4808-111:Bewaldete Wupper-
Talterrassenkante Eicherhofs-
buschnérdlich von Leichlingen
(lokale Bedeutung) {Umfeld)
- BK-4807-0019:ND Steilwand und
umgebenderWald dstlich vom Au-
tobahnkreuz Langenfeld (lokale
Bedeutung)(Umfeld)
- BK-4807-0020: \Waldzug umden
i auf feuchten und
trockenen Sandstandorten (regio-
nale Bedeutung)(Flangebiet. Um-
feld)
- BE-4807-0021: Waldzug um den
‘Wenzeln-und Spi auf
feuchten und trockenen Sand-
standorten (lokale Bedeutung)
(Umfeld)
2.09 Biotopverbundfldche imPlangabistnichtvorhanden Aeinja — nein-keine Fldcheninanspruchnahme von
- VB-D-4807-023:Wald-und Griin- Biotopverbundflachen mit herausragender Be-
landbereiche im MO von Langen- deutung
feld (besondere Bedeutunag)
- VB-D-4808-001: Wupperaue und
angrenzende Hange sidwestlich
von Solingen (besondere Bedeu-
tung)
210 | Boden Schutzwirdige Bdden y Aeinja — Agifja.- Flacheninanspruchnahme von schutz-
- Podsol-Braunerde (sw3 at) wirdigen Béden
2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenheit Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzlgigt Umfeld Umweltauswirkungen
211 | Wasser Wasserschutzgebiet rbnidn. Reinja — nein-keine Flacheninanspruchnahme inner-
- WSG-Langenfeld-Mohnheim(Zo- halbfestgesetzter Schutzzonen | undIl von
ne B} Wasserschutzgebieten oder Einzugsgebieten
von dffentlichen Trinkwassergewinnungsanla-
gen
212 Uberschwemmungsge- |im Plangebietnichtvorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | im-Plangebistrichiverhandan AaiA 8 — nein-keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume | - Wald und Offenland mit klimati- auf das Regionalklima: mégliche lokale Klima-
scher undlufthvaienischer Aus- auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
aleichsfunktion ortbezogen auf nachgeordneter Ebene geprift
214 klimarelevante Biden latpd ReifR ja — Aein ja. Flcheninanspruchnahme von klimare-
- Typischer Gley levanten Biden
2.15 | Landschaft Maturpark - Maturpark Bergisches Land® RaiR ja ja vorhahens-und standortbezogene Prifung auf
(NTP-002) (Flangebiet. Umfeld) nachgeordneter Flanungs-und Zulassungs-
ebene
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG D2.3-5:L5G Wenzelberg/ ja ja vorhabens-und standortbezogene Priifung auf
Spirklenberg (Flangebiet und nachgeordneter Flanungs-und Zulassungs-
Umfeld) ebene
- LSG 052.2.3: Ohligser Mittelter-
rasse (Plangebietund Umfeld)
- LSG D2.3-8: L5G Kaiser-
busch/Furth/Hapelrath/Galkhause
nReysrathMittelneide (Umfeld)
- LSG 032.2.2: Zentrale Hohenrii-
cken und Bachtiler (Umfeld)
217 Unzerschnittene ver- im Plangebietnichtvorhanden nein - nein
kehrsarme Raume
218 Geschitzter Landschafts- | im Plangebietnichtvorhanden nein — nein
bestandteil
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2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenheit Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeilige; Umweltzustand g?l?igt Umfeld Umweltauswirkungen
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- | imPlangebistrichtvorhandsn Aeinja — Aetn ja. Flacheninanspruchnahme innerhalb
sonstige Sachgiter schaften - KLB RPD 218: Kapelle Rupelraih eines regional bedeutsamen Kulturlandschafts-
(Plangebiet. Umfeld) bereiches
- KLB RPD 220: Mittleres Tal der
Wupper (Plangebiet. Umfeld)
220 Kulturdenkmaler/Boden- | im Plangebietnichtvorhanden nein - nein
; denkmaler
3. | Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante geman GEF 99:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Straflben fiir denvorwiegend iiberregionalen und regionalen Verkehr (Grobtrasse)
3.02 | Grinde fur dieWah! des gepriften Bereichs; Die Fihrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlduterung der konzeptio-
Alternativen nellen Grundlagen undtragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fir regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausflihrungen in der Begrindung zurzeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begrindung).
Mit Blick auf die besondere Berlicksichtigung der Belange der Umweltwurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet undfrihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichstvertragliche Trassenverldufe zu identifizieren. Die Vorgehensweis e istim Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben.
3.03 | MalknahmenzurVermeidung, Verringarungund | — Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringerung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
— ggf.Vorsehenvon Immissionsschutzpflanzungen /-mafnahmen (z.B. LArmschutzwand) zur Verminde-
rung/ Verringerung betriebsbedingter Auswirkungen
— Einbindung der Trassenfiihrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begriinungsmatnahmen auf
nachgeordneterEbene
3.04 | Hinweisefireine weitergehende Urmwelprifung | Die Beschreibung und Bewertung dervoraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Flanebenen gemalk § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs-und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sindinsbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
-'Wohnen
- planungsrelevante Arten (Tiere)
-§ 30 BMNatSchG- bzw. § 62 LG-NW-Biotope
- Schutzwiirdige Biotope
- Biotopverbundflache
- schutzwiirdige Boden
3. | Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
- Wasserschutzgebiet
- klimatische und lufthvgienische Ausgleichsfunktion
- Klimarelevante Biden
- Naturpark
- Landschaftsschutzgebiet
- bedeutende Kulturlandschaft
4. | Zusammenfassende Einschitzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei draisechs Kriterien (Wohnen, geschitzte Biotope, schutz-
wurdige Biotope_schutzwirdige Béden. klimarelevante Béden. bedeutende Kulturlandschaft) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend als
erheblich eingeschatztwerden.
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2. Emmittiung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibun oraussichtiliche erhebliche
SCUHLCHUL derzeitiger Umweltzustand Elam Lt Umweltauswirkungen
gebiet
205 Naturschutzgebiet - MG-015 Feuchtgebiet Nordpark nein ja ja.- keine Flacheninanspruchnahme von NSG
aber Vorkommen von NSGim Umfeld
2.06 planungsrelevante Arten | wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
207 § 30 BNatSchG-bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
§ 62 LG-NW Biotape
208 Schutzwirdige Bictope - _im Plangebiet nicht vorhanden, ia = ja.- Biotop von regionaler Bedeutung unmittel-
aber BK-4804-005: Feuchtwald bar an Linie angrenzend
und Flachskuhlen im Nordpark
Ménchengladbach (regionale Be-
deutung) unmittelbar angrenzend
209 Biotopverbundfiache - _im Plangebiet nicht vorhanden ia = |a.- Biotopverbundflache mit herausragender
aber VB-D-4804-MG05: Feuchi- Bedeutung unmittelbar an Linie angrenzend
ebiet herausragende
Bedeutung) unmittelbar angren-
zend
2 Boden Schutzwurdige Boden - Parabraunerde (sw2 ff sw3 ff) ia = |a- Flacheninanspruchnahme von schutzwurdi-
- Pseudogley-Parabraunerde gen Bdden
(sw2 ff)
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - WSG Helepabunn/Theeshutte ia = nein - keine Flacheninanspruchnahme inner-
(1B) halb festgesetzter Schutzzonen lund Il von
- WSG Rasseln (llIB) Wasserschutzgebieten oder von Einzugsgebie-
- WSG Gatzweiler/ Ri ten von offentlichen Trinkwassergewinnungsan-
(llIB) lagen
- WSG Leloh (B, geplant)
- WSG Reststrauch (llIB. geplant)
212 Uberschwemmungsge- |im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- |- Offenland und Wald mit klimati- B — nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume scher und lufthygienischer Aus- aufdas Regionalklima; mégliche lokale Klima-
gleichsfunktion auswirkungen werden vorhaben-bzw_stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruft
214 klimarelevanie Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein = nein
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Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

nachgeordneter Ebene

304 | Hinweise for eine weitergehende Umweltprifung

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter

auf nachfolgenden Planebenen

gemal § 9 Abs 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingniffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berticksichtigen:

- Wohnen

- Naturschutzgebiet

- Schutzwurdige Biotope

- Biotopverbundflache

- Schutzwardige Boden

- Wasserschutzgebiet

- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume

- Landschafisschutzgebiet

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

- Geschutzter L andschaftsbestandteil

- Bodendenkmal

4. |Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Das relevante Schutzwirdige Biotop. die relevante Biotopverbundflache, der Geschuizte Landschaftsbestandteil und das Bodendenkmal sind nicht direkt von der Lini-

enfiihrung betroffen, grenzen aber unmittelbar an diese an. Aufden nachgelagerten Planungs- und Zulassungsebenen sind entsprechende Optimierungen bzgl. der

Trassenflhrung zu prifen, so dass erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen werden kénnen.

Hinsichilich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen demnach bei drei Kniterien (Wohnen, Naturschutzgebiet

Schutzwirdige Béden) zu enwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzguttibergreifend als erheblich eingeschétzi werden.
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2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Betroffenheit
Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche

derzeitiger Umweltzustand g:Ig ir;t Umfeld Umweltauswirkungen

Schutzgut

(Tiere, Pflanzen) einer planungsrelevanten Art innerhalb des
Plangebietes oder Umfelds

207 § 30 BNatSchG- bzw. - GB-4807-0011: Bruchwald am nein ja

§ 62 LG-NW-Biotope Immigrather Bach stdwestlich des
AK Langenfeld

- GB-4807-0066 (keine weiteren
Angaben)

- GB-4807-067: Bruchwald am AK
Langenfeld

- GB-4807-0070 (keine weiteren
Angaben)

208 Schutzwurdige Biotope - BK-4807-0011: Bruch- und AsiRja Ja
Feuchtwald am Immigrather Bach
sidwestlich des AK Langenfeld
{regionale Bedeutung

- BK-4808-111: Bewaldete Wupper-
Talterrassenkante Ei
ndrdlich von Leichlingen (lokale
Bedeutung)

- BK-4807-0019: ND Steilwand und
umgebender Wald dstlich vom Au-
tobahnkreuz Langenfeld (lokale
Bedeutung)

- BK-4807-0020: Waldzug um den

W auf feuchten und tro-
ckenen Sandstandorten (regionale
Bedeutung)

- BK-4807-0021: Waldzug um den
Wenzeln- und Spirklenberg auf
feuchten und trockenen Sand-
standorten (lokale Bedeutung)

2.09 Biotopverbundflache WRlang richtvor AelRja — Rehnein.- keine Flacheninanspruchnahme von
- VB-D-4807-023: Wald- und Grin- Biotopverbundflachen mit herausragender Be-

landbereiche im MO von Langen- deutung
Teld (besondere Bedeutung)
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

] Betroffenheit o ]
Schutzgut Bes?a_nd, Beschreibung Plan Umfeld Voraussmhtllch_e erhebliche
derzeitiger Umweltzustand gebiet Umweltauswirkungen
210 | Boden Schutzwirdige Boden i N T AeRja Aeinja.- Flacheninanspruchnahme von schutz-
- Podsol-Braunerde (sw3_at) wiirdigen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet I Reirja nein.- keine Flacheninanspruchnahme inner-
- WSG-Langenfeld-Mohnheim (Zone halb festgesetzter Schutzzonen | und Il von
1B Wasserschutzgebieten oder Einzugsgebieten
von dffentlichen Trinkwassergewinnungsania-
gen
212 Uberschwemmungsge- |im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
biet
213 | Kiima / Luft klimatische und lufthygie- |im Plangebiet nicht vorhanden AeRja nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume - Wald und Offenland mit Klimati- auf das Regionalklima: mdégliche lokale Klima-
scher und lufthygienischer Aus- auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
gleichsfunktion ortbezogen auf nachgeordneter Ebene geprift
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
215 | Landschaft Maturpark - Naturpark ,Bergisches Land* (NTP- nein ja vorhabens- und standortbezogene Prifung auf
002) (Umfeld) nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG D2.3-5: LSG Wenzelberg / ja ja yorhabens- und standortbezogene Prifung auf
Spurklenberg {Plangebiet und Um- nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
feld) ebene
- LSG 052.2.3: Chligser Mittelterras-
se (Umfeld)
- LSG D2 3-8° LSG Kaiser-
busch/Furth/Hapelrath/Galkhausen/
Reysrath/Mittelheide {Umfeld)
2147 Unzerschnittene ver- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
kehrsarme Raume
218 Geschiutzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
sonstige Sachgiter schaften
2.20 Kulturdenkmaler / Boden- |im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
denkmaler
3. | Beriicksichtigungder Ergebnisse der Umweltpriifung

3.01

Nullvariante
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung)

gemar GEP 99:
- Straden fir den erwiegend UDEWEgiOHEUEH und regionalen Verkehr (GFDDUHSSE)

3.02

Grinde fur die Wahl des gepruften Bereichs;
Alternativen

Die Fuhrung dieser Trasse berunt auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der konzeptio-
nellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fur regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausflhrungenin der Begrindung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begrindung).

Mit Blick auf die besondere Berlcksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichst vertrigliche Trassenverldufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben.

3.03

MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

— Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringerung
von Umweltauswirkungen

- ggf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen /-magnahmen. (z.B. Larmschutzwand) zur Verminde-
rung / Verringerung betriebsbedingter Auswirkungen

— Einbindung der Trassenfuhrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begrinungsmagnahmen auf
nachgeordneter Ebene

3.04

Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung
auf nachfolgenden Planebenen

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
gemald § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu bercksichtigen:

- Wohnen

- planungsrelevante Arten (Tiere)

- § 30 BNatSchG- bzw. § 62 LG-NW-Biotope

- Schutzwiirdige Biotope

- Biotopverbundflache

- schutzwiirdige Biden

- Wasserschutzgebiet

- Klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktion

- Naturpark

- Landschaftsschutzgebiet

4.

Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei gretvier Kriterien (Wohnen, geschutzte Biotope, schutzwur-
dige Biotope. schutzwirdige Bdden) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzguttbergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreib Betroffenheit Vv ichtliche erheblich:
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand g:Il?i:t Umfeld Umweltauswirkungen
2.04 | Tiere, Pflanzen, bio- | FFH-/ Vogelschutzge- | wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
logische Vielfalt biet vorhanden
205 Naturschutzgebiet wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
vorhanden
206 planungsrelevante Arten | wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
207 § 30 BNatSchG- bzw - GB-4805-0002: Grolzer Teich nein a Ja,- Vorkommen von geschiitzien Biotopen im
§ 62 LG-NW-Biotope ndrdlich des Golfplatzes Erftaue Umfeld
(Umfeld)
2.08 Schutzwurdige Biotope - BK-4905-0004: Walder an der nein a Ja,- schutzwirdiges Biotop mit mindestens
Kanigshovener Hohe (regionale regionaler Bedeutung im Umfeld
Bedeutung)
- BK-4905-0008: Erftaue von der
L 213 bis zum Kraftwerk Frim-
mersdorf (regionale Bedeutung)
- BK-4805-0006: Wald westlich des
Golfplatzes Erftaue (lokale Bedeu-
tung)
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
210 | Boden Schutzwurdige Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- ja nein,- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion aufdas Regionalklima; magliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben-bzw_ stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruft
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.15 | Landschatft Naturpark - NTP-010: Naturpark Rheinland nein a nein,-yorhabens- und standortbezogene Pru-
(Umfeld) fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibi Betroffenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzlbai:t Umfeld Umweltauswirkungen
216 Landschaftsschutzgebiet | - LSG47E9C Kreis Neuss nein ja nein - yorhabens- und standortbezogene Pri-
fung auf nachgeordneter Planungs- und Zulas-
sungsebene
217 Unzerschnittene ver- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
kehrsarme Raume
218 Geschutzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
bestandteil
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
sonstige Sachgdter | schaften
220 Kulturdenkmaler/ Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
F denkmaler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 [ Nullvariante gemal GEP 99
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) | Zur Bedienung der hierin Rede stehenden Verkehrsbeziehung enthalt der GEP99 weiter sudlich eine Stra-
Rendarstellung, die im Planentwurf entfallt
3.02 | Grande fur die Wahl des gepriften Bereichs, Die Fuhrung dieser Trasse beruht auf einer planenschen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der konzeptio-
Alternativen nellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrande zur Darstellung von Bereichen fur regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfuhrungen in der Begruindung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begrindung).
Mit Blick auf die besondere Berucksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und fruhzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maoglichst veriragliche Trassenverldufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben.
3.03 | Maknahmen zur Vermeidung, Verringerungund | - Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringerung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
- ggf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen / -mafnahmen (z.B. Larmschutzwand) zur Verminderung
I Vemingerung betriebsbedingter Auswirkungen
- Einbindung der Trassenfihrung in die Landschait durch Planung geeigneter Begriinungsmafnahmen auf
nachgeordneter Ebene
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgtter
aufnachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs 1 ROG st aufden nachgeocrdneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingnffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu bertcksichtigen:
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
- § 30 BNatSchG-bzw_§ 62 LG-NW-Biotope
- Schutzwurdige Biotope
- Naturpark
- Landschaftsschutzgebiet
4. Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Zwischen dem im Umfeld der Planfestlegung gelegenen Bereichen der geschutzten Biotope sowie der schutzwurdigen Biotope und der Planfestlegung liegen die L 116
sowie bereits stark anthropogen uberpragte Bereiche (Kies- und Asphaltwerk) Aufgrund der Vorbelastungen sowie der Lage der fur die jeweiligen Kriterien relevanten
Bereiche, sind erhebliche Umweltauswirkungen auf diese Bereiche nicht zu erwarten. Hinsichilich der schutzgutbezogenen Beurtellung sind voraussichtlich erhebliche
Umweliauswirkungen daher bei keinem Kriterium zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzguitibergreifend als nicht erneblich eingeschatzt werden.
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2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzlgir;t Umfeld Umweltauswirkungen
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
2.07 § 30 BNatSchG-bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 Schutzwurdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
210 | Boden Schutzwurdige Boden - Parabraunerde (sw3_ff) ja ja - Flacheninanspruchnahme von schutzwardi-
gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
212 Uberschwemmungsge- |im Plangebiet nicht vornanden nein nein
biet
213 | Kima/ Luft klimatische und lufthygie- | - Offenlandfiache mit klimatischer a nein - keine erheblichen Umweliauswirkungen
nische Ausgleichsraume Ausgleichsfunktion aufdas Regionalklima; magliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
oribezogen auf nachgeordneter Ebene geprait
214 klimarelevante Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
215 | Landschaft Naturpark - NTP-011: Naturpark Maas- nein ja betriebsbedingte Auswirkungen werden vorha-
Schwalm-Nette (Umfeld) ben- bzw. standertbezogen auf nachgeordneter
Ebene gepruft
2.16 Landschaftsschutzgebiet | wederim Plangebietnochim Umfeld | nein nein | nein
vorhanden
217 Unzerschnittene ver- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
kehrsarme Raume
218 Geschitzier Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
bestandteil
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- - KLBRPD091: Nordkanal (Sirae- a Ja,- Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachguter | schaften len, Nettetal, Grefrath, Viersen, bedeutsamen Kulturlandschafisbereiches
Willich, Kaarst, Neuss)
220 Kulturdenkmaler/Boden- |- VIE 151: Nordkanal a Ja,- Flacheninanspruchnahme eines Boden-
denkmaler denkmals
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF;I:i:t Umfeld Umweltauswirkungen
(Tiere, Pflanzen) vorhanden
207 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
§ 62 LG-NW-Biotope
208 Schutzwurdige Bictope im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
209 Biotopverbundfiache im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.10 | Boden Schutzwardige Boden - Parabraunerde (sw3_ff) a ]a,- Flacheninanspruchnahme von schutzwurdi-
gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht varhanden nein — nein
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | - Offenlandfiache mit klimatischer IE! — nein,- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima, mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw_stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruft
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
215 | Landschaft Naturpark - NTP-011: Naturpark Maas- nein a betriebsbedingte Auswirkungen werden vorha-
Schwalm-Nette (Umfeld) ben-bzw standoribezogen auf nachgeordneter
Ebene gepruit
216 Landschaftsschutzgebiet | wederim Plangebiet nochim Umfeld | nein nein | nein
vorhanden
217 Unzerschnittene ver- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
kehrsarme Raume
218 Geschutzter Landschafis- | im Plangebiet nicht vornanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- - KLB RPD 081- Nordkanal (Strae- ja — ja - Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachgater | schaften len, Nettetal, Grefrath, Viiersen, bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiches
Willich, Kaarst, Neuss)
220 Kulturdenkmaler/Boden- |- VIE 151: Nordkanal ja ja,- Flacheninanspruchnahme eines Boden-
denkmadler denkmals
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP89
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) -ASB
-GIB
- Schienenwege fur den tberregionalen und regionalen Verkehr
302 | Grunde furdie Wahl des geprufien Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht aufeiner planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und fragenden E ntscheidungsgrunde zur Darstellung von Bereichen fur regional-
planerisch bedeutsame Verkehrswege wird aufdie Ausfuhrungen in der Begrundung zur zeichnerischen
Darstellung verwiesen (Kapitel 7 der Begrundung)
Mit Blick auf die besondere Bertcksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und fruhzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
moglichst vertragliche Trassenverlaufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben
3.03 | Manahmen zur Vermeidung, Vemngerung und | — Optimierung der (Fein-jTrassierung aufnachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringeung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
—ggf Varsehen von Immissionsschuizpflanzungen / -malnahmen zur Verminderung / Verringerung be-
triebsbedingter Auswirkungen
— Einbindung der Trassenfuhrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begrinungsmafnahmen auf
nachgeordneter Ebene
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprafung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erneblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter
aufnachiolgenden Planebenen gemal § 9 Abs_ 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kiriterien zu bertcksichtigen
- Wohnen
- Schutzwirdige Boden
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Naturpark
- Unzerschnittene verkehrsarme Raume
- bedeutende Kulturlandschaften
- Bodendenkmaler
4. | Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei vier Kriterien (Wohnen, schutzwurdige Boden, bedeutende
Kulturlandschaften, Bodendenkmaler) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutObergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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A3BT-UB Sonstige Aktualisierungen von Priifbégen

Weitere Anderungen oder Ergénzungen von bereits bestehenden Priifbégen inhaltlicher Art
ohne Veranderung des Flachenzuschnitts

2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF;Ibair;t Umfeld Umweltauswirkungen
Grietherorter Altrhein® (Umfeld) Unscharfen zu betrachten, die aufgrund des
- FFH:DE-4405-301: Rhein- regionalplanerischen MaRstabes entstehen, so
Fischschutzzonen zwischen Em- dass erhebliche Beeintrachtigungen auf die
merich und Bad Honnef' (Umfeld) Erhaltungsziele der FFH-Gebiete nicht zu er-
- VSG: DE-4203-401: Unterer warten sind.
Niederrhein® (Plangebiet und Um- Fir das Vogelschutzgebiet  Unterer Nieder-
feld) rhein” kénnen geméaf des Ergebnisses der
FFH-Vertraglichkeitsprafung erhebliche Beein-
trachtigungen veraussichtlichnicht ausge-
schlossen werden. E i
.
EEpERE g e
onalplan.
205 Naturschutzgebiet - NSGKLE-003: Grietherorter nein ja Ja.- keine Flacheninanspruchnahme eines NSG,
Altrhein® (Umfeld) aber relevante Flachen im Umfeld
- NSGKLE-014 Bienener Altrhein,
Millinger Meerund Hurler Meer*
(Umfeld)
206 planungsrelevante Arten | - Bekassine (Umfeld) ja ja neinja - keinverfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) - Steinkauz (Plangebiet, Umfeld) b - s
- Spiellente (Umfeld) oederim Umfeld (Bekassine)
- Blasshuhn (Umfeld)
- Reiherente (Umfeld)
- Pfeifente (Umfeld)
- Kormmoran (Umfeld)
- Schnatterente (Umfeld)
- Knckente (Umfeld)
- Brandgans (Umfeld)
- Schellente (Umfeld)
- Hockerschwan (Umfeld)
- Stockente (Umfeld)
- Tafelente (Umfeld)
207 § 30 BNatSchG-bzw im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
§ 62 LG-NW-Biotope
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Ermittiung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF;I:i:t Umfeld Umweltauswirkungen
2.08 Schutzwirdige Biotope - BK-4204-010: Grolke Abgrabung ja nein - kein Flacheninanspruchnahme eines
in der Reesenvard (lokale Bedeu- NSG-wurdigen schutzwardigen oder mindes-
tung) tens regional bedeutsamen Biotops
2.09 Biotopverbundflidche - VB-D-4102-897: Teilflachendes ja Ja,- Flacheninanspruchnahme einer Biotopver-
Vogelschutzgebietes unterer Nie- bundflache mit herausragender Bedeutung
derrhein (herausragende Bedeu-
tung)
210 | Boden Schutzwurdige Boden - Vega (Braunauenboden) (sw2_ff) ja ja- Flacheninanspruchnahme eines schutzwur-
- Auengley (sw2_bg) digen Bodens
211 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht varhanden nein nein
212 Uberschwemmungsge- |- HQ100 Uberschwemmungsgebiet ja ja- Flacheninanspruchnahme eines Uber-
biet des Rheins schwemmungsgebietes HQ100
- HQextrem des Rheins
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- | Offenlandfiache mit klimatischer ja nein -keine erneblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume | Ausgleichsfunktion aufdas Regionalklima; mogliche lokale Klima-
auswirkungen auf vornaben- bzw. standortbe-
zogen auf nachgeordneter Ebene gepruft
214 klimarelevante Boden - Auengley ja ja - Flacheninanspruchnahme eines klimarele-
vanten Bodens
215 | Landschaft Naturpark im Plangebiet nicht vorhanden nein nein | nein
216 Landschaftsschutzgebiet |- LSG  Rheinufer ja ja Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme
sowie weitere - insbesondere betriebsbedingte -
Auswirkungen werden vorhaben- bzw_stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruft
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4103-022 (10-50gkm) ja — | Ja.- Flacheninanspruchnahme eines UVZR 10-
kehrsarme Raume 50gkm
218 Geschutzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
bestandteil
218 Landschaftsbild LBE-1003-F ] herausra- ia ja ja.- Flacheninanspruchnahme innerhalb einer
{A) gende Bedeutung) (Plangebiet, Um- Landschaftsbildeinheit mit herausragender
feld) Bedeutung: L andschaftsbildeinheit herausra-
gender Bedeutung im Umfeld
2. Em‘littlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gF;Ibalir;t Umfeld Umweltauswirkungen
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- - RPD 048 Issel / Dingdener Heide ja ja, Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachguter | schaften (Rees) bedeutsamen Kulturlandschaftsbereichs
- RPD 049 Rheinbriicke Kalkar —
Rees (Kalkar, Rees)
2.20 Kulturdenkmaler/ Boden- | im Plangebiet nicht vornanden nein nein
denkméler
3. |Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Oberflachengewasser
- Uberschwemmungsbereich
- BSLE
- BSAB
3.02 | Grunde fur die Wahl des gepraften Bereichs; Die Auswanhl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und fragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen fur die Siche-
rung und den Abbau oberflaichennaher Bodenschatze wird aufdie Ausfuhrungen in der Begrindung zur
zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kapitel 7 der Begriindung).
Mit Blick auf die besondere Berticksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwidersiandskarten mit
relevanten Umwelfinformationen erarbeitet und friihzeitig in die planensche Entscheidung einbezogen, um
moglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben
303 | Madnahmen zur Vermeidung, Vemmingerungund | vgl hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise far eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgtter

auf nachfolgenden Planebenen

gemalt § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren {insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berticksichtigen:

Erholen (larmarme Raume)

- Wohnen

- FFH-\ogelschutzgebiet

Naturschutzgebiet

- Planungsrelevante Arten

Schutzwurdige Biotope

- Biotopverbundfiache

schutzwurdige Boden
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Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

Uberschwemmungsgebiet

klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
klimarelevante Boden

Landschaftsschuizgebiet

unzerschnittene verkehrsarme Raume
bedeutende Kulturlandschaften

Landschaftsbild

Zusammenfassende Einschédtzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen
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2. |Emmittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Schutzgut

Bectand Racrhraih

Betroffenheit

derzeitige; Umweltzustand

Plan
gebiet

Umfeld

018) (Umfeld)
NSG ,Cifgenbachtal und Seitenta-
ler* (GL-058) (Umfeld)

planungsrelevante Arten
(Tiere, Pflanzen)

- Zwergfledermaus (Plangebiet und
Umfeld)

- Turmfalke (Umfeld)

- Kiebitz (Umfeld)

-_Hinweis der Biologischen Station
Mittlere Wupper auf Vorkommen
von Kiebitz, Flussregenpfeifer
{Nahrungsgast). Feldlerche, Blut-

hanfling und Goldammer sowie
Steinschmétzer und Bekassine

{Durchzigler)

§ 30 BNatSchG- bzw.
§ 62 LG-NW-Biotope

- GB-4809-023: Quellbereiche
(Umfeld)

- GB-4809-022: Quellbereiche,
FlieRgewasserbereiche (Umfeld)

- GB-4809-024: Moore (Umfeld)

- (B-4809-025: Quellbereiche,
FlieRgewasserbereiche (Umfeld)

- (B-4809-026: Quellbereiche,
Fliekgewasserbereiche (Umfeld)

- (B-4809-031:artenreiche Ma-
gerwiesen und —weiden (Umfeld)

- GB-4809-0020: Eschbach-
Oberlaufund Bomer Siepenwest-
lich Bergisch-Bormn (Umfeld)

- GB-4809-0021: FlieRgewadsserbe-
reiche, Quellbereiche, Seggen-
und binsenreiche Nasswiesen
(Umfeld)

nein

Schutzwirdige Biotope

- BK-4809-057: Umgebung des
Eifgenqueligebiets (regionale Be-
deutung) (Umfeld)

nein

ja

Vor ichtliche erheblich
Umweltauswirkungen

nein - keine verfahrenskritischen Vorkommen
einer planungsrelevanten Artinnerhalb des
Plangebietes oder Umfelds
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auf nachfolgenden Planebenen

2. Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gPelgigl Umfeld Umweltauswirkungen
- BK-4809-111: Buchen-und Ei-
chenwald "Ober der Hufe" ostlich
Neuenhohe (regionale Bedeutung)
(Umfeld)
- BK-4809-0057: NSG Tockelhau-
ser Bach (NSG bestehend, regio-
nale Bedeutung) (Umfeld)
- BK-4808-110: Seitentaler des
Eifgenbaches sudlich Elbringhau-
sen und Neuenhohe (lokale Be-
deutung) (Umfeld)
- BK-4808-052: Bachtal von Ober-
strafie bis zur Eschbachtalsperre
(lokale Bedeutung) (Umfeld)
- BK-4809-903: NSG-Eifgenbach -
Quellgebiet (NSG bestehend, re-
gionale Bedeutung) (Umfeld)
2.09 Biotopverbundfiache im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
210 | Boden Schutzwurdige Boden - Braunerde (sw1_ff) ja ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwurdi-
gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - 490802, WSG ,Eschbachtalsper- ja nein - keine Flacheninanspruchnahme inner-
re* Zone lllA halb der festgesetzten, fachlich abgegrenzien
oder potenziellen Schutzzonen lund |l
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
biet
213 | Klima/ Luft klimatische und lufthygie- |- Offenlandfiache mit klimatischer ja nein - keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume Ausgleichsfunktion aufdas Regionalklima; mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepruit
214 klimarelevante Béden im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
215 | Landschaft Naturpark - Naturpark ,Bergisches Land" ja ja nein - Auswirkungen durch Flacheninanspruch-
(NTP-002) (Plangebiet und Um- nahme sowie weitere - insbesondere betriebs-
feld) bedingte - Auswirkungen werden vorhaben-
bzw. standortbezogen auf nachgeordneter
Ebene gepruft
2. |[Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibi Betroffenhett Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzllfir;t Umfeld Umweltauswirkungen
216 Landschaftsschuizgebiet |- LSG der Stadt Remscheid (Plan- ja ja nein - Auswirkungen durch Flacheninanspruch-
gebiet und Umfeld) nahme sowie weitere - inshbesondere betriebs-
bedingte - Auswirkungen werden vorhaben-
bzw. standortbezogen aufnachgeordneter
Ebene geprtift
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4809-018 (1-5 gkm) ja nein - keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume UZVR 10-50 gkm
218 Geschutzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
bestandteil
219 | Kultur-und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
sonstige Sachgater | schaften
220 Kulturdenkmaler/ Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
denkmaler
3. Berucksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung
3.01 | Nullvariante gemalt GEP 99
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Straken fur den vorwiegend tberregionalen und regionalen Verkehr (Grobtrasse)
3.02 | Grunde fur die Wahl des geprufien Bereichs; Die Fuhrung dieser Trasse beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der konzeptio-
Alternativen nellen Grundagen und tragenden Entscheidungsgrande zur Darstellung von Bereichen fur regionalplane-
risch bedeutsame Verkehrswege wird auf die Ausfuhrungen in der Begraindung zur zeichnerischen Darstel-
lung verwiesen (Kapitel 7 der Begrundung)
Mit Blick auf die besondere Berucksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichst vertragliche Trassenverlaufe zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter
Kapitel 7 naher beschrieben
3.03 | MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerungund | — Optimierung der (Fein-)Trassierung auf nachgeordneter Planungsebene zur Vermeidung und Verringenung
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen von Umweltauswirkungen
— ggf. Vorsehen von Immissionsschutzpflanzungen/-mafnahmen (z.B. Larmschutzwand) zur Verminde-
rung/Verringerung betriebsbedingter Auswirkungen
— Einbindung der Trassenfuhrung in die Landschaft durch Planung geeigneter Begrinungsmafnahmen auf
nachgeordneter Ebene
3.04 | Hinweise fur eine weitergehende Umweltprufung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter

gemalt § 9 Abs. 1 ROG st aufden nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretfisie-
ren {(insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berticksichtigen:
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Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltprifung

- Wohnen

- Naturschutzgebiet

- planungsrelevante Arten (Tiere)

- § 30 BNatSchG-bzw. § 62 LG-NW-Biotope
- Schutzwurdige Biotope

- Schutzwirdige Boden

- Wasserschutzgebiet

- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Naturpark

- Landschaftsschutzgebiet

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

Zusammenfassende Einschéatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibung

Betroffenheit

Voraussichtliche erhebliche

Sehutzgut derzeitiger Umweltzustand gFe.Ihair;t Umfeld Umweltauswirkungen
2.05 Naturschutzgebiet weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein nein
vorhanden
2.06 planungsrelevante Arten | - Asiatische Keiljungfer (im Umfeld) nein ja nein,- kein verfahrenskritisches Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) einer planungsrelevanten Art im Plangebiet
oder im Umfeld
207 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
§ 62 LG-NW-Bictope
2.08 Schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
2.10 | Boden Schutzwiirdige Boden - Parabraunerde (swi_fT) ja - ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
- Vega (sw3_ff) gen Béden
2.11 | Wasser Wasserschutzgebiet im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
212 Uberschwemmungsge- - HQextrem des Rheins ja - nein,- keine Flacheninanspruchnahme eines
biet HQ100 Uberschwemmungsgebietes
213 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- - Geringfugiges Offenland mit kli- ja - nein.- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume matischer Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima; mdgliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene geprift
2.14 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
2.15 | Landschaft Naturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein | nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet - L8G Lehausen-Rheinauen (Plan- ja ja vorhaben- und standortbezogene Prifung auf
gebiet, Umfeld) nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
- Ein weiteres LSG (Kreis Neuss, ebene
Bezeichnung: 36C07) im westli-
chen Umfeld betroffen
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4706-004 (<1 gkm) ja - nein.- keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Raume unzerschnittenen verkehrsarmen Raumes 10-
50 gkm
2.18 Geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein

bestandteil
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g

Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Alternativen

Bestand, B hreib Betroffenheit Vi ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand ;':;t Umfeld Umweltauswirkungen
2.18 Landschaftsbild - LBE-I-023-F: Flusstal des Rheins nein ia a.- keine Flacheninanspruchnahme innerhalb
{A) zwischen Krefeld und Monheim einer Landschaftsbildeinheit mit herausragen-
herausragende Bedeutung) (Um- der Bedeutung. aber Landschaftsbildeinheit
Teld herausragender Bedeutung im Umfeld
2.19 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
sonstige Sachguter schaften
220 Kulturdenkmaler / Boden- |im Plangebiet nicht vorhanden nein nein
. denkmaler
3. | Bericksichtigungder Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemdl bestehendem GEP99:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Allgemeiner Freiraum- und Agrarbereich
- Uberschwemmungsbereiche
- Regionale Grunzuge
- Schutz der Landschaft und landschaftsorientierten Erholung
3.02 | Grunde fur die Wahl des gepruften Bereichs; Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erlauterung der kon-

zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von allgemeinen Siedlungs-
bereichen wird auf die Ausfihrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kapitel 7
der Begrundung).

Mit Blick auf die besondere Berlcksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben.

3.03

Malknahmen zur Vermeidung, Verringerung und
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen

vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts

3.04

Hinweise flr eine weitergehende Umweltprifung
auf nachfolgenden Planebenen

Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzguter
gemak § 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu berlcksichtigen:

- Wohnen

- planungsrelevante Arten

- schutzwirdige Boden

- Uberschwemmungsgebiet

- Klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume

Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriufung

- Landschaftsschutzgebiet
- unzerschnittene verkehrsarme Raume
- Landschaftsbild

4.

Zusammenfassende Einschétzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

ul

iglich Licken zwischen der bestehenden Bebauung geschlossen werden.
Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (Wohnen, schutzwirdige Boden) zu erwarten,
so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreibi Betroffenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand Plba.n Umfeld Umweltauswirkungen
gebiet
2.07 § 30 BNatSchG- bzw. im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
§ 62 LG-NW-Biotope
2.08 Schutzwiirdige Biotope im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
2.09 Biotopverbundflache im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
210 | Boden Schutzwirdige Boden - Braunerde (sw1_ff) ja — ja.- Flacheninanspruchnahme von schutzwiirdi-
- Gley-Braunerde (sw1_ff) gen Boden
211 | Wasser Wasserschutzgebiet - Planfestlegungen liegen vollstan- ia — nein,- keine Flacheninanspruchnahme eines
diginnerhalb einer WSG-Zone IIIA Wasserschutzgebietes der Zone | oderll
(Bogkum)
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
biet
213 | Klima / Luft klimatische und lufthygie- | - Hauptsachlich Offenland mit kli- ja — nein,- keine erheblichen Umweltauswirkungen
nische Ausgleichsraume matischer Ausgleichsfunktion auf das Regionalklima; mégliche lokale Klima-
auswirkungen werden vorhaben- bzw. stand-
ortbezogen auf nachgeordneter Ebene gepriift
214 klimarelevante Boden im Plangebiet nicht vorhanden nein - nein
2.15 | Landschaft Maturpark weder im Plangebiet noch im Umfeld nein nein nein
vorhanden
216 Landschaftsschutzgebiet | - LSG Lohausen Angeraue im siid- nein ja vorhaben- und standortbezogene Prifung auf
lichen Umfeld nachgeordneter Planungs- und Zulassungs-
ebene
217 Unzerschnittene ver- - UZVR-4606-007 (1-5 gkm) ja - nein,- keine Flacheninanspruchnahme eines
kehrsarme Riume - UZVR4606-043 (5-10 gkm) unzerschnittenen verkehrsarmen Raumes 10-
50 gkm
2.18 Geschotzter Landschafts- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- - RPD 140: Bereich zwischen Min- ja - ja.- Flacheninanspruchnahme eines regional
sonstige Sachguter schaften delheim, Rahm und Kalkum bedel 1 Kulturlandschaftsbereiches
2.20 Kulturdenkméler / Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmaler
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Berlicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung

3.01 | Nullvariante gemal bestehendem GEP399:
(Entwicklung bei Nichtumsetzung der Planung) - Allgemeiner Siedlungsbereich (ASE)
- Grund - und Gewa schutz
3.02 | Grinde fir die Wahl des gepriiften Bereichs: Die Auswahl dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erdauterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen und tragenden Entscheidungsgriinde zur Darstellung von allgemeinen Siedlungs-
bereichen wird auf die Ausfiihrungen in der Begriindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen (Kapitel 7
der Begriindung).
Mit Blick auf die besondere Bericksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frihzeitig in die planerische Entscheidung einbezogen, um
maoglichst vertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise ist im Umweltbericht unter Kapitel 7
naher beschrieben.
3.03 | MaBnahmen zur Vermeidung, Vemingerung und vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3.04 | Hinweise fir eine weitergehende Umweltpriifung | Die Beschreibung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiter
auf nachfolgenden Planebenen gemal § 9 Abs. 1ROG ist auf den nachgeordneten Planungs- und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- schutzwurdige Boden
- Wasserschutzgebiet
- klimatische und lufthygienische Ausgleichsraume
- Landschaftsschutzgebiet
- unzerschnittene verkehrsarme Raume
- bedeutende Kulturlandschaften
4. | Zusammenfassende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (schutzwirdige Boden, bedeutende Kultur-
landschaften) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutiibergreifend als erheblich eingeschatzt werden.

105




2. | Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Bestand, Beschreibung Betroffenheit Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand g';';i';: Umfeld Umweltauswirkungen
2.06 planungsrelevante Arten | windenergieempfindliche Arten: ja ja nein.-kein verfahrenskritisches \Vorkommen
(Tiere, Pflanzen) - Hinweise der Stadt Grevenbroich einer planungsrelevanten oderwindenergie-
auf Vorkommen von Abendsaglar, empfindlichen Artim Plangebietoderim artspe-
Eauhhaut- Zwargfladermausdi- zifischen Radius_aufgrund der zahlreichen
versen windenergieempfindlichen Hinweise der Stadt Grevenbroich zum Vor-
Arten im Bereich und angrenzend kommen planungsrelevanter Arten ist eine
an das Plangebiet differenzierte Betrachtung auf dernachagelager-
ten Ebene erforderlich
weitere planungsrelevante Arten:
- ‘Wechselkrite (Umfeld)
- Teichmolch (Umfeld)
- Hinweise der Stadt Grevenbroich
auf Vorkommen von diversen pla-
nungsrelevanten Arten im Bereich
und angrenzend an das Flange-
biet
207 § 30 BMatSchG- bzw. imPlangebiet nichtvorhanden nein — nein
§ 62 LG-NW-Biotope
208 schutzwirdige Biotope - BK-4905-0005:Hange am Rand ia — nein.-Flacheninanspruchnahme kann vollstan-
des Motocrossgeldndes auf der dig ausgeschlossen werden (vgl. Anhang A)
Kinigshovener Héhe (lokale Be-
deutung)
- BK-4905-0004:Walder an der
dni Héhe (regionale
Bedeutung)
2.09 Biotopverbundflache - VB-D-4905-005: Kdnighovener ja — nein,-keine Flacheninanspruchnahme einer
Héhe (besonderer Bedeutung) Biotopverbundfldche mitherausragender Be-
- VWB-D-4905-007Elsbachtal und deutung
Untere KénigshovenerMulde
210 | Boden schutzwirdige Baden - Parabraunerde (sw3_ff) ja — ja,- Flacheninanspruchnahme von schutzwirdi-
- Parabraunerde (sw2_ff) gen Biden
- Kolluvisal (sw3_ff)
- Pararendzina (sw3_ff)
211 | Wasser Wasserschutzgebiet imPlangebiet nichtvorhanden nein — nein
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Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Bestand, Beschreib Betroffenheit Vv ichtliche erheblich
estand, Beschreibung oraussichtliche erhebliche
Schutzgut derzeitiger Umweltzustand gzllgigt Umfeld Umweltauswirkungen
212 Uberschwemmungsge- | im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
biet
213 | Klima/Luft klimatische und lufthygie- | - Offenland mit klimatischer Aus- — — keine Auswirkungen zu erwarten
nische Ausgleichsraume gleichsfunktion
214 klimarelevante Biden imFlangebiet nichtvorhanden nein — nein
2.15 | Landschaft MNaturpark im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
216 Landschaftsschutzgebiet | imPlangebiet nichtvorhanden nein — nein
217 unzerschnittene verkehrs- | - UVZR-1294 (10-50 gkm) ja - Jja- Flacheninanspruchnahme eines UZVR 10-
arme Raume 50 gkm
218 geschitzter Landschafts- | im Plangebiet nichtvorhanden nein — nein
bestandteil
219 | Kultur- und bedeutende Kulturland- im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
sonstige Sachgiter schaften
2.20 Kulturdenkmaler/Boden- | im Plangebiet nicht vorhanden nein — nein
denkmaler
3. | Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.01 | Nullvariante gemdal bestehendem GEP:
(Entwicklung bei Michtumsetzung der Planung) - Allgemeine Freiraurm-und Agrarbereiche
- Waldbereiche
- BSLE
- AufschittungenundAblagerungen
- Abbauflachenim Braunkohlentagebau
3.02 | Grinde fur die'Wah! des gepriiften Bereichs; Die Auswahl| dieses Standortes beruht auf einer planerischen Gesamtkonzeption. Zur Erl3uterung der kon-
Alternativen zeptionellen Grundlagen undtragenden Entscheidungsgrinde zur Darstellung von Bereichen flr eine Wind-
energienutzung wird auf die Ausfihrungen in der Begrindung zur zeichnerischen Darstellung verwiesen
(Kapitel 7 der Begrindung).
Mit Blick auf die besondere Berlicksichtigung der Belange der Umwelt wurden Raumwiderstandskarten mit
relevanten Umweltinformationen erarbeitet und frilhzeitigin die planerische Entscheidung einbezogen, um
maglichstvertragliche Standorte zu identifizieren. Die Vorgehensweise istim Umweltbericht unter Kapitel 7
naherbeschrieben.
3.03 | Manahmen zurVermeidung, Verringerungund | vgl. hierzu Kap. 6 des Umweltberichts
zum Ausgleich der nachteiligen Auswirkungen
3. | Beriicksichtigung der Ergebnisse der Umweltpriifung
3.04 | Hinweise fiir eine weitergehende Umweltprifung | Die Beschreibung und Bewertung dervoraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter
auf nachfolgenden Planebenen gemak§ 9 Abs. 1 ROG ist auf den nachgeordneten Planungs-und Zulassungsebenen weiter zu konkretisie-
ren (insbesondere im Rahmen der UVP und Eingriffsregelung). Es sind insbesondere die Auswirkungen auf
die folgenden schutzgutbezogenen Kriterien zu beriicksichtigen:
- planungsrelevante Aren
- schutzwirdige Biotope
- Biotopverbundfldche
- schutzwirdige Baden
- unzerschnittene verkehrsarme Raume
4. |Zusammenfassende Einschitzung der Erheblichkeit der Umweltauswirkungen

Hinsichtlich der schutzgutbezogenen Beurteilung sind voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen bei zwei Kriterien (schutzwirdige Béden, unzerschnittene ver-
kehrsarme Rdume) zu erwarten, so dass die Umweltauswirkungen schutzgutibergreifend als erheblich eingeschatzt werden
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A3BT-UB Beriicksichtigung des Datensatzes zur Landschaftsbild-
bewertung des Lanuv

Im Zuge der weiteren Erarbeitung der Planunterlagen wurde auch der Umweltbericht in re-
levanten Punkten hinsichtlich der verwendeten Datengrundlagen fortlaufend aktualisiert. Bei
zwei Kriterien erfolgte eine generalisierte Uberarbeitung. Zum einen wurde der Datensatz
der fir den Regionalplan relevanten, planungsrelevanten, verfahrenskritischen Arten des
LANUV ausgehend vom Stand des 2. Planentwurfs noch einmal aktualisiert. Hieraus erga-
ben sich keine Veranderungen der bisher im Umweltbericht vorliegenden Bewertungen und
somit auch keine Veranlassung zur Verénderung des Planentwurfes in diesem Punkt.

Zum anderen wurde durch die Berlcksichtigung der nunmehr vorliegenden Landschafts-
bildbewertung des LANUV eine durchgangige Einarbeitung des Kriteriums im Umweltbericht
und den dazugehdérigen Priifb6gen vorgenommen. Soweit sich geman dargelegter Methodik
zum Kriterium eine Betroffenheit ergibt, zeigt die nachfolgende Tabelle die veréanderten Er-
heblichkeiten ausgehend vom Stand der Unterlagen des 2. Planentwurfes auf. Ferner wird
hinschlicht der flachenbezogenen Prifungen aufgezeigt, inwieweit Bewertungen bei diesem
Kriterium dann auch Auswirkungen auf die schutzgutbezogenen Gesamtbeurteilung des
jeweiligen Prifbogens hatten.

Tabelle: Beriicksichtigung des Datensatzes zur Landschaftsbildbewertung des Lanuv
im Umweltbericht — Veranderungen in den Anhéangen C — J des Umweltberichtes
Prufbogenbezeich- Ergebnis im  Kriterium | Gesamtbewertung des Prifbo-
nung in Unterlagen | Landschaftsbild: gens:
der 2. Offenlage

voraussichtlich erhebliche | Veranderung der zusammen-

Umweltauswirkungen beim
Kriterium Landschaftsbild
durch die Flacheninan-
spruchnahme innerhalb
einer Landschaftsbildein-
heit mit herausragender
Bedeutung oder relevanter
Betroffenheit im Umfeld

fassenden Einschatzung der
Erheblichkeit der Umweltaus-
wirkungen durch das neue Kri-
terium der Landschaftsbildbe-
wertung gemaB Methodik Um-
weltbericht.

Anhang C

Prifbégen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
Allgemeinen Siedlungsbereiche
(ASB, ASB-Reserve, ASBfzN)

Kal_ASBRES__ 003 /| LBE-I-001-O(3): Moylander | vorher unerheblich, jetzt erheblich
Kal_007__ASB Parklandschaft (herausra-
gende Bedeutung) (Plange-
biet, Umfeld
Ree_009__ASB LBE-I-003-F: Rheinaue (her- | bleibt  unerheblich  (Kriterium
ausragende Bedeutung) | Landschaftsbild wurde auf gelb
(Umfeld) gesetzt)
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Prifbogenbezeich-
nung in Unterlagen
der 2. Offenlage

Ergebnis im  Kriterium

Landschaftsbild:

voraussichtlich erhebliche
Umweltauswirkungen beim
Kriterium Landschaftsbild
durch die Flacheninan-
spruchnahme innerhalb
einer Landschaftsbildein-
heit mit herausragender
Bedeutung oder relevanter
Betroffenheit im Umfeld

Gesamtbewertung des Priifbo-
gens:

Veranderung der zusammen-
fassenden Einschatzung der
Erheblichkeit der Umweltaus-
wirkungen durch das neue Kri-
terium der Landschaftsbildbe-
wertung gemaB Methodik Um-
weltbericht.

Dus_036__ASB

vorher schon erheblich (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Emm_ASBRES__ 002

LBE-1-023-F: Flusstal des
Rheins zwischen Krefeld und
Monheim (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)
LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Umfeld)

bleibt  unerheblich  (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Hei_003__ASBRES

LBE-VIa-003-B2: Bachtal auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Neu_007__ASBRES

LBE-I-023-F: Flusslandschaft
Rhein (herausragende Be-
deutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Ree_ASBRES_B_001

LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Umfeld)

vorher schon erheblich (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Neu_002_A_ ASBRES

LBE-1-023-F: Flusslandschaft
Rhein (herausragende Be-
deutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Wee_ASBRES_A_00
2

LBE-I-010-F(1): Kendel (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Wee 007 A ASB /

LBE-I-010-F(1): Kendel (her-

vorher schon erheblich (Kriterium

Wee_008_ASB / | ausragende Bedeutung) | Landschaftsbild wurde auf gelb
Wee 015 ASB (Umfeld) gesetzt)
Kor_007_ASB / | LBE-I-011-B: Bachtal Triet- | bleibt  unerheblich  (Kriterium
Kor_017__ASB / | bachaue (herausragende | Landschaftsbild wurde auf gelb
Kor_012__ASB Bedeutung) (Umfeld) gesetzt)
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Anhang D

Prafbégen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten

gewerblichen

und industriellen Nutzung (GIB, GIB-Reserve, GIBfzN, GIBffG, ASB-GE, ASB-GERes,

Hafen)

Net_012__GIB

LBE-1-026-F2: Flusstal der
Nette 0Ostlich Kaldenkirchen
(herausragende Bedeutung)
(Umfeld)

vorher unerheblich, jetzt erheblich

Emm_010__ HAFEN

LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
vorragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Dor_021__GIB

LBE-1-022-O  (8): Wald-
Offenland-Mosaik Wahler
Berg (herausragende Bedeu-
tung) (Umfeld)

bleibt unerheblich

Hei_008__GIB

LBE-VIa-003-B2: Bachtal auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Hei_009__GIB

LBE-VIa-003-B2: Bachtal auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Dor 027 HAFEN /
Neu_001__ HAFEN /
Dor_ 19 GIB

LBE-I-023-F: Flusslandschaft

Rhein (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher schon erheblich

Hei_003_A_ASBfGRE
S

LBE-VIa-003-B2: Bachtal auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Kal_011__HAFEN

LBE-1-023-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Dis 015 A HAFEN /
Dis_098 Hafen

LBE-I-023-F: Flusstal des
Rheins zwischen Krefeld und
Monheim (herausragende
Bedeutung)

vorher schon erheblich

Anhang E

Prifbogen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
Aufschittungen und Ablagerungen / Abfalldeponien
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Anhang F

Prafbégen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
raumbedeutsamen Gewachshausanlagen

Kal_009__ AFAfzN

LBE-I-001-O (3): Moylander
Parklandschaft (herausra-
gende Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich (Kriterium
Landschaftsbild wurde auf gelb
gesetzt)

Anhang G

Prifbogen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
Windenergiebereiche und Windenergievorbehaltsbereiche

Tén_WIND_001 / | LBE-I-011-B: Bachtal der | vorher schon erheblich
Vie_WIND_004 /| Schleck (herausragende Be-
Vie_WIND_007 deutung) (Umfeld)
Bri_WIND_002 LBE-I1-025-W: Wald westlich | bleibt unerheblich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Umfeld)
Net WIND_003 /| LBE-I-025-W: Wald westlich | vorher unerheblich, jetzt erheblich
Sch_WIND_001 /| Viersen (herausragende Be-
Sch_WIND_007 deutung) (Plangebiet, Um-
feld)
Nie_ WIND_004 LBE-1-025-W: Wald westlich | vorher unerheblich, jetzt erheblich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)
Kle_WIND_002 LBE-I1-004-W(2): Reichswald | vorher schon erheblich
(herausragende Bedeutung)
(Umfeld)
Goc_WIND_017 / | LBE-1-004-W(2): Reichswald | vorher schon erheblich
Kra_WIND_005_A /| (herausragende Bedeutung)
Kra_Wind_006 (Plangebiet, Umfeld)

In 3. Offenlage:
Goc_WIND_017
Kra_WIND_005_A1
Kra_WIND_006_A

Goc_WIND_003-A

/

LBE-I1-004-W(2): Reichswald

vorher schon erheblich

Kra_WIND_010 (herausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

Goc_WIND_005 LBE-1-004-W(2): Reichswald | vorher schon erheblich
(herausragende Bedeutung)

Goc_WIND_006 LBE-I1-004-W(2): Reichswald | vorher schon erheblich
(herausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

Goc_WIND_011 LBE-I-004-W(2): Reichswald | vorher schon erheblich

(herausragende Bedeutung)
(Umfeld)
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Nie_ WIND_016 LBE-I1-025-W: Wald westlich
Viersen (herausragende Be-
3. Offenlage: deutung) (Umfeld)

Nunmehr verschoben
in Anhang J (Alterna-
tiven)

bleibt unerheblich

Mee_WIND_002 LBE-I-022-W  (1):  Wald
"Meerbusch" (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

bleibt unerheblich

Sch_WIND_008 / | LBE-1-025-W: Wald westlich
Sch_WIND_009-A1 /| Viersen (herausragende Be-
Sch_WIND _011-A deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher unerheblich, jetzt erheblich

Moén_WIND_001-A LBE-I1-025-W: Wald westlich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

LBE-1-025-B3: Bachtal des
Knip-pertzbaches (herausra-
gende Be-deutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Anhang H

Prifbogen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten

Abgrabungsbereiche (BSAB)

KLE12 LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

KLE18 LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

MEO1 LBE-VIa-003-B2: Bachtal auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher schon erheblich

VIE12 LBE-1-025-W: Wald westlich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher schon erheblich

VIE13 LBE-I-025-B2: Bachtal des
Elmpter Baches (herausra-
gende Bedeutung) (Umfeld)

LBE-I1-027-F: Flusstal der
Schwalm und Oberlauf des
Kranenbaches (herausra-
gende Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

VIE15 LBE-I-025-B2: Bachtal des

vorher schon erheblich
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Elmpter Baches (herausra-
gende Bedeutung) (Plange-
biet, Umfeld)

VIE16

LBE-I-025-W: Wald westlich
Viersen (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher schon erheblich

VIE17

LBE-1-024-W2: Wald an der
dt.-niederl. Grenze (heraus-
ragende Bedeutung) (Um-
feld)

vorher unerheblich, jetzt erheblich

KLE46

LBE-I-001-G(3):  Grlnland-
komplex zwischen Rees und
Haffen (herausragende Be-
deutung)

vorher schon erheblich

KLEO9

LBE-I-003-F: Rheinaue (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Anhang |

Prifbégen der im Regionalplan Diisseldorf dargestellten
regionalplanerisch bedeutsamen Infrastruktur
(StraBen, Schienenwege)

Kem_Str3ab2 014

LBE-1-020-O1: Wald-
Offenland-Mosaik bei Kre-
feld-Hlls (Hulser Bruch) und
nordlich Kempen (herausra-
gende Bedeutung) (Plange-
biet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Bri_Str3ab1_008

In 3. Offenlage:
Priafbogen  génzlich
entfallen

vorher schon erheblich

Ton_Str3ab2 011_AL

LBE-I-011-B: Bachtal der
Schleck (herausragende Be-
deutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Hei_Sch3bb1_024,
Rat_ Sch3bb1_071

LBE-VIa-003-W1: Wald auf
den Niederbergischen Ho6-
henterrassen (herausragende
Bedeutung) (Umfeld)

vorher schon erheblich

Mon_Str3ab2_113,
Mon_Str3ab2_114,
Juc_Str3ab2_ 029,
Kor_Str3ab2_ 026

LBE-I-011-B: Bachtal der
Schleck (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)

LBE-I-011-W1: Waldflachen
west-lich  Mdnchengladbach

vorher schon erheblich
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(herausra-gende Bedeutung)
(Umfeld)

Wee_ Str3ab2_ 012

LBE-1-010-F(1): Kendel (her-
ausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

vorher schon erheblich

Mee Str3ac_006AL

LBE-1-023-F: Flusslandschaft
Rhein (herausragende Be-
deu-tung) (Umfeld)
LBE-1-022-O  (2):
Offenland-Mosaik llvericher
Altrheinschlinge  (herausra-
gende Bedeutung) (Umfeld)
LBE-I-022-W  (1):  Wald
"Meer-busch" (herausragen-
de Bedeu-tung) (Umfeld)

Wald-

vorher schon erheblich

Dis_Sch3bb1_162 /
Mee Sch3bb1 020 /
Mee Schebb1 021

LBE-1-023-F: Flusstal des
Rheins zwischen Krefeld und
Monheim (herausragende
Bedeutung) (Plangebiet, Um-
feld)

vorher schon erheblich

Anhang J

Priifbogen der im Regionalplan Disseldorf
nicht dargestellten oder veranderten Planfestlegungen

(Alternativen)

Kra_WIND_002 LBE-I1-004-W(2): Reichswald | vorher schon erheblich
(herausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

Kra_WIND_003 LBE-I1-004-W(2): Reichswald | vorher schon erheblich

(herausragende Bedeutung)
(Plangebiet, Umfeld)

Wee_WIND_003

LBE-1-010-F(1): Kendel (her-

vorher schon erheblich

ausragende Bedeutung)
(Umfeld)
Nie_003_A ASBRES | LBE-I-027-F: Flusstal der | vorher schon erheblich (Kriterium

Schwalm und Oberlauf des

Landschaftsbild wurde auf gelb

Kranenbaches (herausra- | gesetzt)
gende Bedeutung) (Umfeld)

Ree 008 ASB LBE-I-003-F: Rheinaue (her- | erheblich
ausragende Bedeutung)
(Umfeld)

Sch_WIND_003 / | LBE-I-025-W: Wald westlich | erheblich

Sch_WIND_008

Viersen (herausragende Be-
deutung) (Plangebiet, Um-
feld)
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Erganzende Hinweise zur Tabelle:

Ausgehend vom Stand der Unterlagen des 2. Planentwurfs nunmehr im Flachenzu-
schnitt veranderte oder ganzlich neue Prifbégen wurden hinsichtlich der Betroffen-
heit des Landschaftsbildes ebenso gepriift. Die Bégen sind zur Génze noch einmal
Teil der Beteiligungsunterlagen (siehe Kapitel A3BT-UB Anhang C - |)

In den hier nicht genannten Bégen ausgehend vom Stand des 2. Planentwurfes hat
sich geman gewahlter Prifmethodik im Kriterium ,Landschaftsbild“ entsprechend kei-
ne Betroffenheit gezeigt.
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